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Kontrollrapport 1350062998 nr. 01 rev.01 — 06.03.2026

NOKKELINFORMASION:
OPPDRAGET
| OPPDRAGSGIVER: || statens vegvesen |
PROSJEKT NAVN/NR: Rv706 Sivert Dahlens veg-

Dorthealyst - NVE-kontroll

| PLANSTATUS: | Reguleringsplan |

KOMMUNE/SONE NR./NAVN: Trondheim / [Ny sone] /
Nordre Hoem

KONTROLLGR
| RAMB@LL OPPDRAGSNR.: || 1350062998 |
| RAMB@LL OPPDRAGSLEDER: || Erlend Engesvold |
| RAMB@LL SAKSBEHANDLER: || Erlend Engesvold |
| DATO UTF@RT KONTROLL: || 14.11.2025 |
|

| DATO UTF@RT REV. KONTROLL: ||06.03.2026

PROSJEKTERENDE
| KONTROLLERT FIRMA: || Multiconsult AS |
OPPDRAG NR./NAVN: 10240128 / Rv. 706 - Dorthealyst.
Reguleringsplan
| SAKSBEHANDLER: || Emil Trones / Isolde Syversen |

DOKUMENT(ER) SOM INNGAR I UTFGRT KONTROLL

DOKUMENT DOKUMENTTITTEL: DATO UTARBEIDET AV:
NR./DATO/REV.: MOTTATT:
10240128-RIG-
RAP-003 / Vurdering av naturfarer utenfor .

o 23.02.2026 | Emil T
23.02.2026 / planomradet mit frones
REVO1

10240128-RIG-
RAP-004 D - knisk in Kjell

004/ atarapport - Geotekniske 05.05.2025 Jin Kjellsdatter
05.05.2025/ grunnundersgkelser Melhus
REVOO
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KONTROLLRAPPORT UTF@RT UAVHENGIG KVALITETSSIKRING
UTREDNING AV OMRADESTABILITET | KVIKKLEIRESONER

BESKRIVELSE AV/BAKGRUNN FOR KONTROLLERT PROSJEKT

Rambgll Norge AS utfgrer pa oppdrag for Statens vegvesen uavhengig kvalitetssikring av Multiconsult
sin vurdering av omradestabilitet for oppdraget 10240128 Rv. 706 - Dorthealyst. Reguleringsplan.
Prosjektet omfatter reguleringsplan for ny rv. 706 Osloveien ved Dorthealyst, pa strekningen mellom
Sivert Dahlens veg og Stavne i Trondheim kommune.

Planomradet ligger bade innenfor mulige Igsne- og utlgpsomrader for kvikkleireskred, noe som
medfgrer krav om utredning av omrddestabilitet i henhold til krav i NVEs retningslinjer 2/2011
«Planlegging og utbygging i fareomrader langs vassdrag» med tilhgrende teknisk veileder 1/2019
«Sikkerhet mot kvikkleireskred». Multiconsults vurderinger av omradestabilitet er delt opp i to
rapporter, hvor det er skilt p& omrddestabilitet for i direkte tilknytning til planomradet, og en egen
vurdering for naturfarer utenfor planomradet. Foreliggende rapport dokumenterer utfgrt uavhengig
kvalitetssikring i henhold til veilederen for naturfarer utenfor planomrddet, herunder ogsa utredning av
ny kvikkleiresone «Nordre Hoem».

RESULTAT AV KONTROLL

Fagrstegangskontroll av Multiconsults rapport ble gjennomfgrt i oktober og november 2025. Det ble ved
gjennom av kontrollen ikke avdekt avvik som har betydning for utbyggingen av ny rv. 706 Osloveien,
men det ble gitt fire pne kontrollkommentarer, som Rambgll gnsket avklart fgr anbefaling om
godkjenning av vurderingsrapporten.

Foreliggende kontrollrapport er revisjon 01 av kontrollen. Etter kontroll av revidert vurderingsrapport
og mottatt tilsvar er det ingen gjenstaende dpne kontrollkommentarer. Rambgll anbefaler med dette at
den geotekniske vurderingsrapporten godkjennes.

KONTROLL UTFQRT
Trondheim 06.03.2026
for
Rambgll Norge AS

Erlend Engesvold
Saksbehandler

Eirin Husdal
Intern kvalitetssikring
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SAMMENDRAG APNE KOMMENTARER

REF. ID-nr. KONTROLL- | KOMMENTAR-
I SJEKKLISTE | BESKRIVELSE STATUS V) KATEGORI 2)

1), 2) Forklaring av kontrollstatus og kommentarkategori under.

FORKLARING
KOMMENTAR-
KONTROLLSTATUS | FORKLARING KOMMENTAR KATEGORI
OK Kontrollert og godkjent TS Teknisk spgrsmal
(m/evt. kommentar) R Rad
ANM. Kontrollert med anm. TA Teknisk anmerkning
Godkjent med forbehold F Forbehold
IG Kontrollert IKKE godkjent A Avklares
(m/evt. kommentar) MS Manglende samsvar
IR Ikke relevant
(m/evt. kommentar)
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Sjekklistens kontrollpunkter bygger pd Norges Vassdrags- og Energidirektorat sine retningslinjer NVE 2/2011 «Flaum- og
skredfare i arealplanar», med tilhgrende teknisk veileder NVE 1/2019 «Sikkerhet mot kvikkleireskred».

NB! GJELDER 1. GANGS KONTROLL HVIS SJEKKLISTENS RAD FOR KONTROLL AV REVISJON (NR) IKKE ER UTFYLT.

DEL 1: AKTSOMHETSOMRADER

IDnr. | KONTROLLPUNKT | HENVISNING | KONTROLLSTATUS | DATO & SIGN |KOMMENTAR

NVE 1/2019

1 UNDERS@K OM DET FINNES REGISTRERTE FARESONER (KVIKLEIRESONER) | OMRADET

Ligger tiltaket i eller i nzerheten EHUTRH

3.2 OK
1.1 av en kvikkleiresone(r) 14.11.2025

Planomradet ligger ikke i en tidligere
registrert faresone.

Tilsvar prosjekterende

2 AVGRENS OMRADER MED MULIG MARIN LEIRE

Ligger tiltaket under marin EHUTRH

3.2 OK
2.1 grense? 14.11.2025

Ja, utredet videre.

Tilsvar prosjekterende

Er det pavist berg i dagen eller EHUTRH

3.2 OK
2.2 grunt til berg (<2 m)? 14.11.2025

Ikke registrert. Utredet videre.

Tilsvar prosjekterende
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AVGRENS OMRADER MED TERRENG SOM KAN VZARE UTSATT FOR KVIKKLEIRESKRED

3.1

Ligger tiltaket i terreng definert
som aktsomhetsomrade for et

skreds Igsneomrade?

3.2

OK

EHUTRH
14.11.2025

| foreliggende rapport er det vurdert
naturfarer som kan pavirke planomradet
utenfra. | vurderingsrapporten er det sett pa
mulig sideveis utbredelse fra KL-sone 2654
Stavne sgr, og lpsneomrade for ny
kvikkleiresone Nordre Hoem.

Sideveis utbredelse fra sone 2654 Stavne
s@r:

Rambgll er enig i vurderingen om at
kvikkleiresonen ikke har potensiale til
sideveis utbredelse til planomradet.

Ny kvikkleiresone Nordre Hoem:

Det er videre definert et Issneomrade for en
ny kvikkleiresone, som Rambgl|
kvalitetssikrer i dette dokumentet. Den nye
sonens lgsneomrade ligger langt fra Rv. 706.
Det vurderte omradet har stgrre
hgydeforskjell enn 5 meter og har brattere
helning enn 1:20. Punktet er utredet videre.

Tilsvar prosjekterende
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| foreliggende rapport er det vurdert
naturfarer som kan pavirke planomradet
som aktsomhetsomrade for et utenfra, herunder utlgpsomrade for
kvikkleireskred og flom som fglge av
oppdemming av Nidelva.

Ligger tiltaket i terreng definert

skreds utlgpsomrade?

Oppdemming oppstrgms Sluppen bru
Rambgll er generelt enig i de vurderinger
som er gjort knyttet til potensiale for
oppdemming av Nidelva oppstrgms Sluppen
bru. Vurderingene er ikke ettergatt i detalj,
og Rambgll legger til grunn at NGls
utlgpsvurdering er uavhengig kvalitetssikret.

Oppdemming nedstrgms Sluppen bru

KL-sone 2654 Stavne Sgr:

Risiko for oppdemming som fglge av et skred

her svekkes betydelig av alternativ vannvei
EHUTRH for Nidelva over Valgya. Rambgll er enig i

14.11.2025 | betraktningen.

3.2 OK
3.2

KL-sone 191 Tempe:

Pa bakgrunn av Trondheim kommunes
utredning av kvikkleiresonen legges det til
grunn at et retrogressivt skred ikke kan
forekomme. Rambgll er enig i at et skred
herfra ikke vil kunne demme opp hele elvas
tverrsnitt, og dermed medfgre en
oppdemming helt opp til ny Rv. 706.

Utlgpsomrade fra kvikkleireskred hgyere i
terrenget:

Rambgll er enig i Multiconsults vurderinger
av potensielle utlgpsomrader fra
hgyereliggende terreng for planomradet.
Utredning for ny kvikkleiresone Nordre Hoem
kvalitetssikres videre i etterfglgende punkter
i kontrollrapportens del 2.

Tilsvar prosjekterende

DEL 2: UTREDNING AV FARESONER

HENVISNING
IDnr. | KONTROLLPUNKT | ot 112015 | KONTROLLSTATUS | DATO & SIGN |KOMMENTAR

4 BESTEM TILTAKSKATEGORI

EHUTRH Plassert i tiltakskategori K4. Rambgll har

iktig ti i ? 3.1 K
Er riktig tiltakskategori valgt 33 © 14.11.2025 | ingen kommentarer til valg av tiltakskategori.

4.1
Tilsvar prosjekterende
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HENVISNING
IDnr. | KONTROLLPUNKT \VE1/2015 | KONTROUSTATUS | DATozsieN | KOMMENTAR
GJENNOMGANG AV GRUNNLAG — IDENTIFIKASJON AV KRITISKE SKRANINGER OG MULIG
5
LOSNEOMRADE
Viser tidligere
grunnundersgkelser/
. . EHUTRH Det er registrert kvikkleire i omradet ved
geotekniske vurderinger at 4.2 OK 14.11.2025 | tidligere grunnundersgkelser. Utredet videre.
5.1 . . . .
tiltaket ligger innenfor et mulig
Igsne- eller utigpsomrade?
Tilsvar prosjekterende
6 BEFARING
Det oppgis i vurderingsrapporten at det er
utfgrt flere befaringer og at det er vurdert
ingen pagaende erosjon i omradet.
Er det gjennomfgrt befaring og R: Rambgll ser heller ingen umiddelbar risiko
er befaringen dokumentert 43 knyttet til erosjonsforhold i omradet, men
k f | li
tilstrekkelig? det kunne med grde veert u!tdypet itt
naermere rundt disse vurderingene. For
eksempel med bilder og kommentarer til
apen/lukket overvannshandtering langs
Bgckmans veg.
Emil T
Tilsvar prosjekterende Orglozr;;;g
Det inkluderes analyse av flere kart for omradet i det fglgende, som vil bli inkludert i
revidert rapport. Sammenligning av terrengkart i 2017 mot 2022 viser at det har veert
enkelte terrengjusteringer i omradet, tolket til & vaere endring av bygningsmasse i
omradet eller sma menneskeskapte terrengendringer. Kartet inneholder erfaringsmessig
noe stgy for sma terrengendringer (trolig vegetasjon). Fra kartet kan det ikke utelukkes at
det har veaert sma overflatesig. Vi vurderer at kartet utelukker «noe» og «kraftig erosjon»
iht. NVE veileder 9/2020, i tidsrommet det gjelder for.
7+7 031e6 3
6.1

Hayere

‘ Terrengdifferanse i meter ‘

Lavere

il ) -3
568900 569000
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ID nr.

KONTROLLPUNKT

HENVISNING

NVE 1/2019 KONTROLLSTATUS DATO & SIGN KOMMENTAR

Videre indikerer temakart «dreneringslinjer» at hovedvannveiene i omradet vil veere
langs vegnettet. Vegnettet har lukket system for overvannshandtering, og det vurderes at
ev. problemer med overvannshandteringa oppdages fgr det oppstar faretruende hgy
erosjon som kan utlgse et stgrre omradeskred.
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Viser ogsa til Insar-data for omradet som vurderes a vaere hgyest mobilisert for sonen.
Dataene i omradet viser en gjennomsnittlig svakt nedadgaende trend (synk pa ca. 3 mm
ila. 5 ar) i terrenget. Kartet indikerer at det ikke er stgrre bevegelser i omradet, men

utelukker ikke lokale terrengendringer.
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Ovenstaende punkter blir innarbeidet i rev_01 av rapporten.

Kontroll av revisjon nr. 1

oK EHUTRH Redegjgrelsen for erosjonsforhold synes

06.03.2026 | rimelig og svarer ut kontrollkommentaren.

GJENNOMF@R GRUNNUN

DERS@KELSER

7.1

DTR-/totalsondering for

sonebegrensning/lagdeling

EHUTRH Omfanget av sonderinger vurderes som
7 OK 14.11.2025 tllstrek.kellg for formalet med
vurderingsrapporten.

Tilsvar prosjekterende
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HENVISNING
ID nr. KONTROLLPUNKT NVE 1/2019 KONTROLLSTATUS DATO & SIGN KOMMENTAR
CPTU eller vingebor og EHUTRH Omfanget av utfgrte trykksonderinger
@54/75mm prever for 7 OK 14.11.2025 vurderes som tilstrekkelig for
o tertolkning.
7.2 parametertolkning parametertolkning
Tilsvar prosjekterende
Tilstrekkelig boredybde ift. EHUTRH Boringer er avsluttet med kontrollboringer i
7 OK 14.11.2025 b
7.3 topografi e erg.
Tilsvar prosjekterende
Tilstrekkeli fang f
fistreldellg omfang tor EHUTRH Omfanget av undersgkelser vurderes som
omradestabilitetsvurdering av 7 OK 14.11.2025 tilstrekkelig for formalet med
7.4 tiltaket? vurderingsrapporten.
Tilsvar prosjekterende
Tilstrekkelig mengde til a EHUTRH | Omfanget av undersgkelser synes
7 OK 14.11.2025 i i 3 i
75 begrunne evt. soneendring .11, tilstrekkelig for a definere ny sone.
Tilsvar prosjekterende
Vurdert behov for underspkelser EHUTRH Det er utfgrt undersgkelser i 10 punkt for a
7 OK 14.11.2025 vurdere den aktuelle sonen som ligger
7.6 utenfor tiltaksomradet/sonen? i utenfor planomradet.
Tilsvar prosjekterende
8 VURDER AKTUELLE SKREDMEKANISMER OG AVGRENS LOSNE- OG UTLOPSOMRADER
Multiconsult har vurdert rotasjonsskred som
aktuell skredmekanisme pa bakgrunn av B/D-
forhold og at omrgrt skjeerstyrke er over 1,0
kPa i opptatte prgver. Rambglls oppfatning
av veilederen er at flakskred ikke kan
. utelukkes pa bakgrunn av dette. Veilederen
Er aktuelle skredmekanismer angir at flakskred kan oppsta hvor det er
vurdert med hensyn pa svake lag i grunnen som ligger parallelt med
terrenget, og at Igsneomradets avgrensning
terrengforhold, 4s bor gjgres med utgangspunkt i topografi og
sprgbruddmaterialets ’ resultater av grunnundersgkelser.
. . TA: Rambgll gnsker en naermere begrunnelse
beliggenhet og leiras omrgrte for at flakskred kan utelukkes.
8.1 fasthet?
. R: | rapporten er ikke terrengsnittene
presentert i full lengde og med en tolket
lagdeling, noe som gj@r det vanskelig a
kontrollere B/D-forhold og aktuelle
skredmekanismer. Dette bgr med fordel
innarbeides i rapporten.
Multiconsult er enig i Rambgll sin
kommentar angaende at flakskred ikke kan
utelukkes med det grunnlaget som
Tilsvar orosiekterende Emil Trones | foreligger. Utfgrte grunnundersgkelser
prosj 09.02.2026 | lenger opp i skraningen der det er pavist
kvikkleire, tolkes til & vaere tilnsermet
normalkonsolidert. Det er utfgrt innledende
stabilitetsberegninger for de to profilene,
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IDnr. | KONTROLLPUNKT Wei0ts | XowTRoustatus [ patoasien | KOMMENTAR
som indikerer at stabiliteten for profil A og B
som 2D-beregningsprofiler er i
stgrrelsesorden 1,1 —1,3.
Utklipp fra stabilitetsberegningene blir
innarbeidet i rapporten.
EHUTRH Oppdatert vurdering hvor flakskred er
Kontroll av revisjon nr. 1 OK 06.03.2026 inkludert synes fornuftig ut fra tilgjengelig
o grunnlag. Kontrollkommentaren lukkes.
Lgsne- og utlppsomrade for ny kvikkleiresone
er avgrenset med bakgrunn i kriteriet for
Er Ipsne- og utlgpsomrader rotasjonsskred.
4.5/4.6
avgrenset? F: Dersom flakskred kan utelukkes, synes
Ipsneomradet riktig definert.
- - Emil Trones
Tilsvar prosjekterende 09.02.2026
Se utsvar pa punkt nr. 8.1, der det konkluderes med at vurderinger av flakskred
innarbeides i rapporten. Ny avgrensning av sone baseres pa vurdert maksimal utstrekning
av omradeskred/kvikkleireskred for flakskred. Iht. NVE veileder 1/2019 avgrenses sonen
til sonderinger der det er patruffet masser som ikke har sprgbruddegenskaper, samt
topografiske variasjoner.
Tegning nr. 10240128-RIG-TEG-004 blir oppdatert iht. ny konklusjon.
Borpunkter som viser
ikke-sprgbruddmateriale
8.2

vurdert sideveis utbredelse/

rotasjonskred til omradet.
Flakskred i denne delen vurderes
ikke relevant pga. ikke patruffet
kvikkleire

Ravine vurdert & veaere
topografisk avgrensning
av sonen

Videre vurderes det at utlgpsomradet vil bli begrenset topografisk av skraning pa
sgrgstsiden av sonen. Utlgpsdistansen av sonen vurderes a bli ca. 50 m, med

utlgpsomrade som vist under.
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ID nr.

KONTROLLPUNKT

HENVISNING

NVE 1/2019 KONTROLLSTATUS DATO & SIGN

Lgsneomrade
|
"'!2"'“-"’ f}é
Utlgpsomrade

PR oo

P 4 ‘\‘ TR ;

Faregradsevaluerlngen vil ogsa gjennomgas, med oppdatering av skranlngsh¢yde, OCR og
kvikkleiremektighet. Vi ser ikke at det vil vaere noe endring av skadekonsekvensen.

KOMMENTAR

Kontroll av revisjon nr. 1

EHUTRH

oK 06.03.2026

Avgrensningen av nytt Igsneomrade synes
rimelig ut fra tilgjengelige
grunnundersgkelser. Rambgll har ingen
kommentarer til oppdatert faregrad- og
skadekonsekvensevaluering.
Kontrollkommentaren lukkes.

8.3

Er skraninger bade innenfor og
utenfor tiltakets influensomrade

vurdert?

EHUTRH

4.5 oK 14.11.2025

Den nye sonen ligger utenfor
influensomradet til planomradet, men har
mulig utlppsomrade som kan ramme
planomradet.

Tilsvar prosjekterende

KLASSIFISER FARESONER

9.1

Er faresonen klassifisert?

4.7

Faresonen er klassifisert til faregrad /av,
konsekvensklasse Alvorlig og risikoklasse 3.

TA: | faregradsevalueringen er det lagt til
grunn hydrostatisk poretrykk i sonen pa
bakgrunn av at det ikke er satt noen
poretrykksmalere her. Rambgll stiller
spgrsmal om det er tilstrekkelig konservativt
for klassifiseringen. | mange av
poretrykksmalerne som er presentert i
datarapporten antydes en variasjon i
poretrykksforholdene, bade med over- og
undertrykk.

Rambgll er for gvrig enig i vurderingene som
er gjort i rapportens vedlegg A.

Tilsvar prosjekterende

Emil Trones
09.02.2026

Med nytt vurdert Igsneomrade, skal
poretrykket som legges til grunn for
faregradklassifisering bestemmes i
halvparten av Igsneomradets lengde (L/2), og
i niva med antatt kritisk glideflate. | omradet
ovenfor den aktuelle skraningen, er det
relativt flatt, og fra en vurdering av
topografien for hgyereliggende terreng, er
det lite sannsynlig at overvann/grunnvann vil
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IDnr. | KONTROLLPUNKT Wei0ts | XowTRoustatus [ patoasien | KOMMENTAR
bli kanalisert mot sonen. Referansestedet for
poretrykket (kvikkleirelag) har drenerende
masser over og under. Basert pa en helhetlig
vurdering, anses det lite sannsynlig at
poretrykket vil veere hgyere enn
refereanseniva for score 0 (hydrostatisk
poretrykk fra 2 m under terreng).
Rambgll er enig i vurderingen av
.. EHUTRH poretrykksforholdene. Redegjgrelsen er lagt
Kontroll av revisjon nr. 1 oK 06.03.2026 | til i den reviderte rapporten.
Kontrollkommentaren lukkes.
10 | DOKUMENTER TILFREDSSTILLENDE SIKKERHET
Analysemetoder
Valg av kritiske snitt 42 oK 1§|1L1JT2F$5 :/ar:isa\r/irl;r(l:llislze snitt for vurdering av sonen
10.1 i ad
Tilsvar prosjekterende
Dagens situasjon og framtidig EHUTRH ) o .
5.1 IR 14.11.2025 Sonen har ikke utlgp inn i planomradet.
10.2 situasjon — drenert jordoppfgrsel e
Tilsvar prosjekterende
Dagens situasjon og framtidig
. B EHUTRH . L °
situasjon — udrenert 5.1 IR 14.11.2025 Sonen har ikke utlgp inn i planomradet.
103 jordoppfgrsel. (ADP eller syp)
Tilsvar prosjekterende
idni EHUTRH \
Overflateglidninger vurdert? 5.1 IR 14.11.2025 Ikke relevant for planomradet.
10.4
Tilsvar prosjekterende
Nl
; ° EHUTRH
Skred i strandsonen? NVE IR 14.11.2025
10.5 4/2020 o
Tilsvar prosjekterende
Lagdeling, geometri og laster
. 1;:72';?5 Rambgll har ingen bemerkninger til tolkning
Tolking av o8 NGF- oK EHUTRH | av lagdeling for
106 | sprobruddmateriale/kvikkleire melding 14.11.2025 k‘::;':iit;er/tsipfrifﬁs:s::rin;;eirtita; Efor 1:15-linjer
12 p g p .
Tilsvar prosjekterende
EHUTRH
i ?
Lagdeling ok? 5.2 IR 14.11.2025
10.7

Tilsvar prosjekterende
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IDnr. | KONTROLLPUNKT Wei0ts | XowTRoustatus [ patoasien | KOMMENTAR
Ugunstige laster tatt med, EHUTRH
f lukket? 2.2 IR 14.11.2025
10.8 | 8unstige utelukket?
Tilsvar prosjekterende
Niva fritt vann 5.2 IR 15'121-2%25
10.9
Tilsvar prosjekterende
EHUTRH
Vannfylte sprekker i tgrrskorpe? 5.2 IR 14.11.2025
10.10
Tilsvar prosjekterende
Jordparametere
Dokumentert grunnlag for valg EHUTRH
5.3 IR 14.11.2025
10.11 | avparametere
Tilsvar prosjekterende
Kvalitets-/anvendelsesklasse 5.3.10g R EHUTRH
10.12 vurdert? 7.3 14.11.2025
Tilsvar prosjekterende
Valg av designparametere - EHUTRH
ffekti . 53.2 IR 14.11.2025
10.13 | effektivspenningsparametere
Tilsvar prosjekterende
Tatt hensyn til arstidsvariasjoner 5.3.2 0g R EHUTRH
10.14 | ved poretrykksbestemmelser 7.2.2 14.11.2025
Tilsvar prosjekterende
Valg av designparametere — EHUTRH
d kizerfasth 5.3.2 IR 14.11.2025
10.15 | udrenert skjeerfasthet
Tilsvar prosjekterende
Konsolideringsforhold undersgkt
fra terreng og evt. gdometer 532 oK EHUTRH | Vurdering av OCR-forhold for
10.16 | sammenholdt med OCR-verdi fra 14.11.2025 | faregradsevaluering synes rimelig.
CPTU
Tilsvar prosjekterende
Justert skjzerfasthet i forhold til EHUTRH
dri 5.3.2 IR 14.11.2025
10.17 | evt. terrengendringer
Tilsvar prosjekterende
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IDnr. | KONTROLLPUNKT \VE1/2015 | KONTROUSTATUS | DATozsieN | KOMMENTAR
EHUTRH
Korreksjon av s, for vingebor 5.3.2 IR 14.11.2025
10.18
Tilsvar prosjekterende
Valg av designparametere — EHUTRH
Kk 5.3 IR 14.11.2025
10.19 | romvekt etc.
Tilsvar prosjekterende
Beregningsmetodikk
Beregnet for alle kritiske EHUTRH
lidefl > 54 IR 14.11.2025
10.20 | glideflater?
Tilsvar prosjekterende
Modellering
—  Lagdeling*
—  Torrskorpe modellert
(drenert analyse) med evt. EHUTRH
.2 IR
vannfylt sprekk > 14.11.2025
10.21
—  Styrkeprofiler (nivaer,
interpolasjon mm.)
GVS/poretrykksprofiler*
Tilsvar prosjekterende
3D-effekter inkludert? 5.4 IR Ui
10.22
Tilsvar prosjekterende
Sikkerhetsniva
Sikkerhetskrav valgt basert pa
tiltakskategori og faregrad? EHUTRH
3.3/5.3.3 IR 14.11.2025
10.31 | Sprohetsforholdet fstatt hgyde R
for?
Tilsvar prosjekterende
Oppnas tilfredsstillende EHUTRH
33 IR
10.32 | sikkerhet i henhold til krav? 14.11.2025

Tilsvar prosjekterende
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IDnr. | KONTROLLPUNKT \VE1/2015 | KONTROUSTATUS | DATozsieN | KOMMENTAR
Vist tiltakets ngdvendige
EHUTRH
prosentvise forbedring ved Ym < 3.3.6 IR 14.11.2025
10.33
1,4
Tilsvar prosjekterende
Gjennomfgrt internkontroll 4.9 oK EHUTRH Vurderingsrapport og tilhgrende tegninger er
10.34 beskrevet og dokumentert 14.11.2025 | signert for sidemannskontroll.
Tilsvar prosjekterende
Ved behov: Tiltak for a bedre
. . EHUTRH
omradets stabilitet vurdert og 4.8 IR 14.11.2025
10.35 dokumentert
Tilsvar prosjekterende
. EHUTRH
Vurdert behov for soneendring 4.8 IR 14.11.2025
10.36
Tilsvar prosjekterende
Vurdert behov for supplerende EHUTRH
OK 14.11.2025 Utfgrt i forbindelse med prosjektet.
10.37 grunnundersgkelser e
Tilsvar prosjekterende
Oppdatert skadekonsekvens- og
faregradsevaluering (ROS IR EHUTRH 1 N Se for vrig kontrollpunkt 9.1
aregradsevaluering (ROS- 14.11.2025 y sone. Se for gvrig kontrollpunkt 9.
10.38
analyse)
Tilsvar prosjekterende
11 | MELD INN FARESONER OG GRUNNUNDERS@KELSER
EHUTRH Multiconsult oppgir i rapporten at faresonen
Er faresonen meldt inn til NVE? 4.10 OK 14.11.2025 vil bli meldt inn etter uavhengig
11.1 o kvalitetssikring.

Tilsvar prosjekterende




