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Forord

Denne rappden ble til som fglge av et saarbeid mellom firmaene Ecological Servicesg
Michaelsen Biometrika, et searbeid som har fungert godt bade i felt og under skrivearbeidet.
Undersgkelsen er blant de mest ortténde innenfor en enkelt kommune i Norge og aldri har sa mye
spesialutstyr for kartlegging av flaggermus veert brukt pa ett enkelt prosjekt i vart land. Vi har hele
tiden hatt meget god kontakt med Trondheim kommune, som har veert behjelpelig i de fleste
situasjoner der vi selv har hatt problemer med a fremskaffe data (feks kart og annet grunnleggende
materiale).

Feltarbeid har blitt utfart fra Kathrin Bégelsack, Tore Michaelsen og llenia Valerio som arbeidet som
feltassistent under prosjektperioden. Humar studert skogsbruk i Itali¥i har ogsa hatt mye kontakt

med personer som sitter pa data fra Trondheim kommune. | saer har Georg Bangjord veert sveert
behjelpelig i felt og han har bidratt med upubliserte observasjoner soiyrgtt i denne rapporten.
OgsaPer Inge Veernesbranden har gjort en god innsats med bade feltdeltagelse og beskrivelse av sine
registreringer i og utenfor Trondheim. Vi har ogsa fatt en del informasjon fra medlemmer av Norsk
Zoologisk Forenings flaggermusgruppe og vi nevner her spdsiektn van der Kooij og Kjell Isaksen
Hvem som har bidratt hvor skulle komme godt frem i teksten.

Denne rapporten er bygget opp pa en slik mate at den bgr veere av interesse bade for
flaggermusinteresserte og selvsagt forvaltningen i Trondheim. Vi troneleapporten bidrar til &

bedre forstaelsa av flaggermus i Trondheim kommune og vi haper ogsa at resultatene og vare

anbefalinger farer til mer kartleggingsarbeid og mye god praktisk forvaltning i omradet

Kathrin Bogelsack & Tore Christian Michaelsen

ecological services og MichaelsBiometrika
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Sammendrag

Denne undersgkelsen ble giennomfart pa oppdrag fra Trondheim kommgrd@mmunen har gitt
oppdraget til Ecological Service gjennom kontrakt. Rapporten er utarbeidesagtarbeid mellom
firmaene Ecological Services og Michaelsen BiometRkaporten oppsummerer eksisterende funn

av flaggermus i Trondheim kommune og presenterer et omfattende datamateriale fremskaffet ved
bruk av ulike kartleggingsmetoder sommeren og hgsten 2Big8ten 2012 ble flaggermus kartlagt
sgrlige deler av kommunadrforbindelse med et prosjekt i regv Statens vegvesenidderesultatene
inkluderes idenne rapporten. Aldri tidligere har sd mye utstyr for kartlegging av flaggermus veert
samlet innenfor én enkelt kommune i Norge. Seerlig bruk av et stagrre antall batcordere har gitt et
stort datamateriale som gjgr det muligkbnkluderebdde om forekomst av ulike arter @mpdringer
gjennom flaggermusenes aktive periodeesultater fra feltarbeid og forslag til forvaltning har blitt
levert i rapportform. | tillegghar Trondheim kommune fatt shapefiler og kart med
undersgkelseomrader, resultater og omrader som er relevanflémgermus, bade som jaktomrader

og forflytningsruter. Alle resultatesr lagt im i Artsdatabanken(artsobservasjoner.no)

| hovedtrekk viser undersgkelsen at kun fem flaggermusarter med sikkerhet er pavist i Trondheim
kommune(Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werdgnDisse er vannflaggermiyotis
daubentonij skjeggflaggermuMyotis mystacinus skogflaggermud/yotis brandtii, nordflaggermus
Eptesicus nilssoniig skimmelflaggermu¥espertilio narinus 1 tillegg foreligger det mulige funn av
brunlanggrePlecotus auritusKun vannflaggermus, skogflaggermus og nordflaggermus ble pavist
med sikkerhei 2012. Av disse kan kun nordflaggermus regnes som en vanlig og godt utbredt art. Til
tross for en esentlig innsats med batcordere i skog og ved skogkant, ble brunlangare ikke registrert.
Heller ikke nye funn av skimmelflaggermus ble gjort i lgpet av feltarbeidevlyeéis-individer ble

fanget om sommeren og dette var utelukkende skogflaggermus. Dessverre var det ikke mulig a drive
omfattende fangst om hgsten. Dataene tilsier at det finnes vesentlig variasjon i forekomsten av
Myotis-arter mellom arstider, med en klar gkning i utbréske og aktivitet utpa hgsten. Dette kan
godt dreie seg om flaggermus som forflytter seg til Trondheim fra andre kommuner i Trgndelag. Det
finnes ikke egnede data fra Trondheim kommune til & si noe om forekomst av flaggefivéien og

i vinterhalvaret. Deforeliggerhellerikke gode data pa sverming eller overvintring.

Basert pa resultater (gamle og nye) presentert hike rapporten gis det til sluttdd om videre
undersgkelser, forvaltning og utbedrende tiltak i noen viktige habitater. Utbedrende ftdtalserer
farst og fremst pa omrader hvor det ble pavidyotis-arter, samt omrader som forventes & veere av

betydning for flaggermus som forflytter seg innenfor kommunens grenser.

De viktigste tiltakene omfatter:
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1 Verneomrader:Forslag til skjgtsel ellevern av arealer som tilstater Letjaleirelva og
Gaulosen Naturreservat

1 Vassdrag: Bevaring av kantvegetasjon, spesiell overhengende lgvtraer lengs vassdrag

1 Parkanleg / skoger: Bevaring av gamlalé treer

1 Bevare og utvikle skogsomradseerlig skogskantemed eldre treer og mye lgvtraer, seerlig
osp

1 BebyggelseForminskeeller unnga pavirkninger fra bebyggelsen gjennom lys og stay til
viktige omrader for flaggermus.

1 Lengs veger Avbgtende tiltak f.eks ved nyplanting av treer der hvor eksisterende
forflytningsruer er brudd gjennom apen landskap og veger.

1 Informasjon til befolkning: Informasjon om flaggermus og lovverket (flaggermus i hus) pa

kommunens nettsider, samt mulige tiltak for a fa flaggermus ut av hus pa en lovlig mate

10
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1 Bakgrunn

Trondheim kommune utlye varen 2012 en begrenset anbudskonkurranse for kartlegging av
flaggermus i kommunen. Oppdraget ble tildelt Ecological Services v/Kathin Bogstsackar
samarbeidet med Michaelsen Biometrika v/Tore Chr. Michelsen om oppdragetoppdragsgiver,
Trondheim kommune, hadde utlysningen falgende formal (hentet fra utlysningen):

Oppdragsgiveren gnsker & fremme sarbare og prioriterte arter (85 og 823 NML) som forekommer i
kommunen. Hovedformalet med denne anskaffelsen er & oppsummegrizamskaffe kunnskap om

flaggermus i Trogheim, seerlig trued og prioriterte arter, som ske@g skjeggflaggermus.

Hovedspgrsmalstillingen for kunnskapsinnhenting er fglgende:
- Hvilke arter forekommer i Trondheim og hva er deres bestandsstatus?
- Hvor Igger de viktigste habitater og strukturer for flaggermus i Trondheim og hvilke tiltak er

egnet for a sikre og utvikle disse?

Videre ble det klargjort i utlysningen at tilbudet skal omfatte folgende punKtemtet fra
konkurransegrunnlag

1. Oppsummerin@v relevant kunskap om flaggermus i Trondheim

2. Utarbeidelse av detaljer for kartleggingsopplegg (steder og metodikk) i samrad med
kommunen. | denne sammenheng gnskes detambefaling fra tilbydehvorvidt aktuelle
sparsmalstillinger for naturforvaltningsé nedenfor) kan besvaresnienfor rammene av
denne undersgkelsen.

3. Oversiktskartlegging av alle flaggermusarter pa representative steder i kommunen. Det
regnes med ca.-80 undersgkelsesomrader. En kartlegging av vinteroppholdssteder er ikke
gjenstand i dtte prosjektet.

4. Detaljkartlegging vil omfatte utvalgte flaggermusarter pa utvalgte steder. Kartleggingen av
utvalgte arter, blant annet ske@g skjeggflaggermus skal skje med nettfangst for & kunne
skille artene. Dessuten skal det lokaliseres sommerketopa utvalgte steder ved bruk av
sendere. Avhengig av resultater fra oversiktskartleggingen, regner vi med aBaam#ader
blir aktuelle for detaljkartlegging.

5. Et malrettet informasjonsopplegg i form av en kveld med en ekskursjon, der befolkningen,
faglig interesserte og presse/radio inviteres med. Dette opplegg utfgres kun hvis rammen av

prosjektet tillater det. Ellers prioriteres kartleggingsarbeidet.

11

ecological services og MichaelsBiometrika



Kartlegging av flaggermus i Trondheim, 2012

6. Dokumentasjon av funn og funksjonsomrader i en excel eller access database med

egenskapsdata ocpktfestede koordinater.

Tilbudet fra Ecological Services og Michaelsen Biometrika hadde falgende malsetning (hentet fra
tilbudet):
1. Oppsummering av relevant kunnskap om flaggermus i Trondheim
2. Oversiktskartlegging av alle flaggermusarter pa representative steder i kommunen.
3. Detalkartlegging av koloniesteder av utvalgte flaggermusarter pa representative steder i
kommunen
4. Estimater av kolonistgrrelse av utvalgte flaggermusarter
5. ldentifiseringav omrader med hgyt habitatpotensiafor flaggermus, spesielt skogg
skjeggflaggermus
6. Identifisering av forflytningsruter og potensielle forflytningsruter for flaggermus
7. Forslag til tiltak for & beskytte flaggermusrelevante landskapselementer

8. Informasjon til befolkningen, faglig interesserte og media

Resultatene fra undersgkelsen skulle videre presenteres i rapportform. Etter avtale med Trondheim
kommune ble det bestemt at rapporten, i tillegg til punktene nevnt ovenfor, ogsa skulle inneholde
forslag til videre arbeid med flaggermus i kommunen.

Denne rapporten er sluttproduktet og dokumenterer at oppdraget ble gjennomfgrt som avtalt med

Trondheim kommune.

2 Flaggemus og lovverket

Norge er gjennom den Europeiske flaggermusavtalenvs®.eurobats.org forpliktet til & ivareta
populasjoner av flaggermus. Denne avtalen tradte i kraft i 1994. En norsk omtale er gitt av Stgrkersen
(2007 ved Direktoratet for naturforvaltning og en norsk oversettelse av de viktigste forpliktelsene er
gjort av Syvertsen2007). Avtalen sier blant annet falgende om medlemslandenes (syn. partenes)
forpliktelser (etterSrvERTSEROQ7):

Partene forplikter seg til & kartlegge viktige lokaliteter for flaggermus i sine land, og sgke a beskytte
disse mot gdeleggelser og forstyrreldeartene forplikter seg til a treffe ytterligere tiltak nar det er
nedvendig for & sikre bestander som er truet.

Disse obligatoriske forpliktelsene (som finnes i artikkel 11l i avtalen) sier altsa klart at man skal sgke a
beskytte viktige lokaliteter for flaggermus. Dette forutsetter kunnskap om de ulike

flaggermusartenes forekomst. Det er ikke klart hva som menes vildige omrader, men omrader
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med hay diversitet/radlistede arter regnes av de fleste som viktige for flaggermus. Omrader som er
viktige for vanlige arter i forbindelse med reproduksjon, overvintring eller i forbindelse med
trekk/forflytninger skal ogsa éskyttes mot gdeleggelser og forstyrrelser. Avtalen sier ogsa at man
forplikter seg til a treffe ytterligere tiltak for & sikre truede arter. Generelt kan dette forstas som arter
som har en hgy truethetskategori pa den norske rgdlisterkégésm.fl. 2010). Viktige omrader for
prioriterte arter (i Norge er noen flaggermusarter na foreslatt som prioriterte) vil gjerne gjerne veere
seerlig aktuelle.

bl GdzNXYI y3F2f Rt 20SyQa 6[ 20 2Y FT2NDI § (gvengdBmBld y I (d
er at naturen med dens biologiske, landskapsmessige og geologiske mangfold og @kologiske
prosesser tas vare pa ved baerekraftig bruk og vern, ogsa slik at den gir grunnlag for menneskenes
virksomhet, kultur, helse og trivsel, n& og i fremtidef, ® + A R S NJ lovBr\an aatuBydper &S i
gkosystemer §n 0 Widleg er at mangfoldet av naturtyper ivaretas innenfor deres naturlige
utbredelsesomrade og med det artsmangfoldet og de gkologiske prosessene som kjennetegner den
enkelte naturtypeMalet er ogsa at gkosystermrgefunksjoner, struktur og produktivitet ivaretas' og

videre sier loven om forvaltning av arte§§ 0  MéleYer &t artene og deres genetiske mangfold
ivaretas pa lang sikt og at artene forekommer i levedyktige bestander i sine naturlige
utbredelsesmrader. Sa langt det er nadvendig for & na dette malet ivaretas ogsa artenes gkologiske
funksjonsomrader og de gvrige gkologiske betingelsene som de er avhengige® avh Y
kunnskapsgrunnlaget §f 0 aA SN f 2@ Dffentlige DbedEnihged Ysom & berarer
naturmangfoldet skal.. bygge pa vitenskapelig kunnskap om arters bestandssituasjon, naturtypers
utbredelse og gkologiske tilstand, samt effekten av pavirkninger. Kravet til kunnskapsgrunnlaget skal
std i et rimelig forhold til sakens karakter og risikoskade pa naturmangfoldét ®

89 (fgre-var-prinsippet)i denne loversier atmangel pa&unnskapikke kan brukes for a utsette eller
unnlate & treffe forvaltningstiltak Med utgangspunkt denne paragraferkan ogsa sannsynligller
potensiel forekomst avflaggermugimeliggjare forvaltning rettet mot dyregruppen.

Om kostnader sier loverg( m 0 Tilkakishageren skal dekke kostnadene ved & hindre eller begrense
skade pa naturmangfoldet som tiltaket volder, dersom dette ikke er urimelig ut fra tiltakets og
skadens karaktér ®

Bade Norges egne lover (Lov om forvaltning av naturens mangfolagturmangfoldloven) og
internasjonale forpliktelser (Eurobats/talen) skal bidra til & sikre kunnskap om flaggermusenes
behov og videre en forvaltning som tar hensyrdifise behovene. For flaggermus er hovedtrekkene

for artenes utbredelse relativt godt kjent, men lokal kunnskap som kan brukes i praktisk forvaltning
og som beslutningsgrunnlag i forbindelse med arealplaner er sveert mangelfull for stgrstedelen av

Norge.
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3 Oppsummering av kunnskap
3.1 Genereltom flaggermus Norge

Flaggermus er en lativt darlig stuert dyregruppe i Norge og det finnes sveert fa vitenskapelige
publikasjoner om artees leveviamot nord i EuropaHovedfokus i Norge de siste ca 20 arene har
veert agke kunnskap om utbredelse og Norsk Zoologisk Forening (NZF) har samlet inn data fra de
fleste fylker i vart land. Den farste stgrre publikasjonen som summerer opp kjent kunnskap fra Norge
kom pa midten av 199€allet (OLSENL996). Etter dette har flaggerosinteresserte, de fleste med
tilknytning til NZF, bidrattil & ske kunnskapen om utbredelse til en rekke arter. Slike nye data er
LJdzo f AASNI A Fef1SagdAaasS NIFILILERNISN A b%CQa NI LILR N
oppsummering av kjentunnskap ble gitt av Isaksen m20Q9 i forbindelse med Handlingsplanen

for flaggermus. | tillegg til omtale av de norske artene og deres utbredelse, finner man i denne
publikasjonen ogsa mye informasjon om artenes gkologi. Vi anbefaler denne rapfariegrsoner

a2Y KIFINJ 0SaINByaSi l1dzyyaillLl 2Y FfF33aISN¥Ydzad wl LILIZ2 N
(sehttp://www.zoologi.no/fimus/FlaggermusitkasthandlingsplarNZF_web.pdf

Det er pr 2012 pavist 13 flaggermusarter i Norge. De flestdisse er kun funnet i S#Morge. Det

finnes vesentlig forskjeller i kartleggingsaktivitet mellom de ulike landsdelene og kun for noen arter
kan man forvente & ha en god oversikt over utbredelse. Flere av de norske artene ma fanges inn for
sikker artsbestmmelse og disse er trolig vesentlig underrepresentert i funnmassen. Nedenfor gis en
generell beskrivelse av faktorer som er viktige for flaggermusenes levevis mot nord.

Seerlig to faktoreforventes a pavirke utbredelsen av pattedyr generelt og flaggermasislt. Disse
faktorene er temperatur og lysforholdkUFMANOgG WLLIG1998; WRICHM.fl. 2007), men lokale
forhold som habitattilgjengelighet spiller selvsagt ogsa inn (fekloNGog AHLENL991;DEJONG1994,

1995; EKMANOg DE1996; DHANSSORg DEJONG1996). Analyser av utbredelse hos én flaggermusart i
Europa viser at lysforhold er en begrensende faktor for utbredelse mot MicHAELSEM.fl. 2017)

og at arten er avhengig av haye fjell som skygget solen lengst nord i utbredelsesomradet. Selv

om det finnes egnede temperaturer og habitatesrdover i Norge, behgver man derfor ikke a finne

de samme artene som lenger sgr hvor nettene er mgrkere og lengre. Flaggermus er generelt
nattaktive for & redusre predasjon PEAKMANLI91; HDNESOg RDELI1994; RDELIM.fl. 1996), men
nordflaggermugakter likevel normalt i sollyisNorge(seRYDELIDg SRANNL992; $EAKMANN.fl. 2000;
FRAFIORR001) selv om dette trolig farer til gkt predasjon fra dagrovfugler (se felg-JOR2012).

Andre arter i Norge vil under gitte omstendigheter om hgsten jakte i sollys, selv om nattemgarket
varer i flere timer MICHAELSEog Q. SEN2012). Trolig er dette en e#kt av korte somre og knapt med

tid til & gennomfare reproduksjon ($éICHAELSEM.fl. 2011; MCHAELSEDY Q. SEN2012).
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Lysforholdene kan ogsa pavirke hvilke habitater og omrader flaggermusene velger gjennom aret
(MicHAELSEM.fl. 2011) og flaggermus kadessuten endre utbredelse fra sommer til hgst/var slik at

de tar hensyn til denne og andre faktor&lCHAELSERO10a, 2011h Forflytninger mellom arstidene

er dessverre forelgpig darlig kjent for veddelen av Norge. Flere av Europas flaggermus foretar
lengre trekk var og hgsHUTTERERN.fl. 2005). | Norge er forelgpign art pavist til havs utenfor
norskekysten NMIICHAELSERO11b; AION udat. upubliserte data fra flere observatgrer/NZF), men
trolig beveger flere arter seg ut av landet eller trekker gjennom landet i lgpet av hgsten/varen.
Funnene som er gjort baserer seg pa tilfeldige registreringer og ingen omfattende studie er
gjennomfart for & gke kunnskapen om trekk langs kysten. Kortere forflytninger er seerlig
dokumentert fra VestlandetMICHAELSERO11b og arter som finnes i de varmekjeere boreonemorale
omrader om sommeren, kan pavises helt opp til lavalpin sone om hgbteHAELSER010g9. Om
hgsten forflytter flere arter seg ut til sterkt oseansike soner hvor de enten er sjelden eller ikke finnes
om sommerenICHAELSERO11D.

Gode analyser av utbredelse og habitatvalg forelidmwer hos(skulle vi ikke nevne hvilken art hém

art i Norge MicHAELSEN.fl. 2011, Michaelsen upubl.) og man ma derfor i hovedsak forholde seg til
litteratur fra utlandet. Mye av denne litteraturen er lite egnet for stgrre deler av Norge ettersom
a0dzRASYS SNJ 322Nl A &0G§SN] G DbitayeiiDNsRelSRidieSe/eB dessdteiSy y' S &
gjort i omrader med klima som er vesentlig forskjellig fra det vi finner nordovartiland. Fra
Sverige finnes dethvertfall noen publiserte studier som er gjort i boreonemorale og sgrboreale
omrader. Generelt synesVskogsomrader neert ferskvann og ulike ferskvannsforekomster & veere
viktige habitater for flere arter (fekBE JONGog AHLEN1991), spesielt om varen og fdesdel av
sommeren. Nordover Norge vil ogsa fijorder med lavt saltinnhold vaere viktige for flagger
(MicHAELSEM.fl. 2011; McHAELSENTykk). Noe iblandet barskog kan vaere gunstig for enkelte arter
(MicHAELSEM.fl. 2011).

Kunnskapen om valg av ynglekolonier er ogsa beskjeden hos flereragn en studie fra 62N som
dekker flere arter er under publisering. Flere av de norske artene legger ynglekolonier til bygninger,
men en rekke andre habitater kan benyttes, som hule treer, bergsprekker, broer m.fl. ZfekRsE
1995; QSENL996; bAaksE m.fl. 1998; QSENDg SVERTSENIOS; BAKSER001, 2003; MNCHAELSEROO3;
MicHAELSBEM.fl. 2003a; VERNESBRANDERO03; MCHAELSEM.fl. 2004; BAKSER005; MCHAELSEDg VAN
DERKOOI2006; VERNESBRANDRAO7; BAKSER.fl. 2009. For noen av de sjeldne norske artene er det
forelapig ikke pavist ynglekolonier. Ogsa flaggermuskasser er utprgvd i Norge og minst to arter har
brukt slike som ynglekolonier med stort heMICHAEEENmM.fl. 2007; MCHAELSER011g. Hvilke
habitat som brukes som ynglekolonier varierer mellom artene og de ulike artene krever derfor ulik

forvaltning.
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Norsk Zoologisk Forening har i flere ar fulgt opp overvintringspldsséiaggermus og flere hundre
flaggermus blir pavist i underjordiske hulrom pa @stlandet hvertRigsgAom.fl. 1996; EAKSEN
OLSEN2007: IsakseNm.fl. 2009; VAN DERKoolam.fl. 2011). Man ma forvente at dette er en sveert
beskjederandel av det totale antallet som overvintrer i Nord@ICHAELSEDY GRIMSTA2008 og det

er derfor ikke kjent hvor hoveddelen av flaggermusene overvintrer. Hvilke habitater som brukes vil
variere mellom artene og noen arter foretrekker overvintring obakken (hus, hule traer osv, se
blant annetRYDEL1989;VAN DERKOOIR007, se 0gsdsAKSER.fl. 2009for en oppsummering av norsk
kunnskap. P& Vestlandet er kun noen fa flaggermus pavist i grogeikke arlig. Arter som ofte
pavises i gruver er ogsa pavist i steinur omtrent nar aktiviteten slutter om hgsten/tidlig vimtsr (
DERKOO1J1999; MCHAELSENg RIMSTAIR008). Dessverre har deda langt ikke veert mulig & sikkert
pavise overvintring i dette habitatet, men forholdene ligger godt tilrette for at flaggermus skal kunne
overvintre her MICHAELSEng QRIMSTAI2008). En studie pagar for bedre a forsta hvorfor flaggermus
bruker dette haliatet. Gruver og bunkeanlegg brukes som svermesteder av flaggermus ogsa i
Norge (selsaksenm.fl. 2009. Kunnskapen om slike svermesteder er mangelfull med unntak av
omrader pa Ostlandet og i ett omrade pa Vestlandet. Hayst sannsynlig finnes det flae sl

lokaliteter pa Vestlandet og i Midtiorge, men egnede undersgkelser har dessverre uteblitt.
3.2 De enkelteflaggermusartene

Herunder gis en kortfattet beskrivelse av utbredelse hos de enkelte norske flaggermusardente
deres status i fglgeen norskergdlisten (KALAsm.fl. 2010. Generell omtale av artene nedenfor er

gitt av Isaksen m.fl2009 og vi bruker kun henvisninger til annen litteratur nar dette er av seerlig
betydning for utbredelse mot nord eller dersom det foreligger ny litteratur som ékkmed i Isaksen

m.fl.  (2009). Nar det gjelder artenes @kologi, beskrives kort jakthabitater,
ynglekolonier/dagoppholdssteder, sverming og overvintring. | denne delen legger vi lite vekt pa arter
som er pavist lengst sar i landet og som med sveert litensarighet kan ventes & ha populasjoner i
SerTrondelag (se foravriggAKSER003 for videre diskusjon om potensiale for flaggermus i fylket).

Det er publisert funn av 13 flaggermusarter i Norge pr 2012.

3.2.1 Skogflaggermud/yotis brandtii.

Arten har en vid wiredelse i SeNorge (sdsAKSER.fl. 2009, men synes & mangf& starre deler av
Vestlandet MICHAELSEM.fl. 2003a; MCHAELSENg VAN DERKOOIJ2006). Pavist nord til Nord
Trendelag (fek¥£RNESBRANDER03J. Skogflaggermus ma fanges inn for sikkesbestemmelse og

reell utbredelse er nok stgrre enn det som er kjent. Flere funn i Norge som er digpetsom
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ubestemt Myotis (Myotis sp.) kan dreie seg om denne arten. Slike funn er ogsa gjort i Trondheim
(IsAKSERO003; FALL2009).

Funn i TrondheimDet eneste sikre funnet fra Trondheim fgr denne undersgkelsen er fra Heimdal
(funn gjort av Per Inge Veaernesbrandehelegg bekreftet av Jeroen van der Kooij). | tillegg finnes det
foto av en flaggermus frailkvatnet som har typiske karakterer for arten, men tannsettet vises ikke
godt nok til sikker artsbestemmelse. Sistnevnte funn er fra oktober 2010 (se artsdatabanken.no).
Arten er ikke registrert fra Trondheim i NZFs Atlasdatabase og det finnes ingepdikif@asjoner

som bekrefter artens forekomst som vi kan finne. 1saks#i0® beskriver to sikre funn fraefbu,

men ingen fra Trondheim.

Kort om gkologi:Arten finnes i ulike skogsomrader, fra barskog til edellgvskog, men gkologi er
relativt darlig kjem. Fra Norge finnes det ingen egnede studier. Kolonier er stort sett kjent fra
bygninger, ogsa i Norge. Arten svermer ved underjordiske strukturer og er pavist overvintrende i
gruver ogsa i Norge.

Kartleggingsmetoder i felt: Skogflaggermus kan med storiklerhet artsbestemmes pa
tannkarakterer og karakterer pa penis og ma derfor studeres i hand. En nyere studie hefter noe
usikkerhet ved bruk av tannkarakterer for a skille mellom skaogskjeggflaggermus£rRGeE2007) og

man kan derfor ikke veere helt sikkeelv om man bruker disse karakterene. Flyvende individer kan
under gode forhold bestemmes til skjegg/skogflaggermus. Individer som ikke observeres under gode
forhold bestemmes tiMyotis sp. Beste metode for & pavise arten vil veere ved brulokkelyder og

mistnett/puppet hair nett.

3.2.2 SkjeggflaggermuMyotis mystacinus

Status DD¢ DatamangeData Deficient

Spredte funn i Seorge (sdsAksem.fl. 2009. Arten synes a veere relativanlig pa Vestlandet nord

til 62°N. Her er det pavist at noeskjeggflaggermus undertar forflytninger mot vest om hgsten
(MICHAELSERO011b. Det fhnes flere funn i Sgfrandelag(ISAKSER003; sAKSEMN.fl. 2009 se ogsa
BaNGJORI993. Skjeggflaggermus ma fanges inn for sikker artsbestemmelse og reell utbredelse er
nok stgrre enn det som er kjent. Flere funn i Norge som er lgdptsom ubestemtMyotis (Myotis

sp) kan dreie seg ondenne arten. Slike funn er ogsa gjort i Seendelag GERDEL995; BAKSEN
2003; HLL2009.

Funn i Trondheim:Arten er pavist med ett dokumentert funn i Trondheim kommune. Funnet
stammer fra Klett og blgjort i 1982 (seBANGJORM993. Flaggermusen dpevart ved Zoologisk
Museum i Oslo og artsbestemmelsen er bekreftet av medlemmer av Norsk Zoologisk Forening (det.

Jeroen van der Kooij, Kari Rigstad og Kjell Magne Olsen). Eksakt dato for funnet fakdeyggrdet
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er ikke mulig & si om funnet er gjort om sommeren eller var/hgst. Dyret skal ha blitt skutt (Georg
Bangjord pers. medd.,se og€#aNGJORDLI993. UTM angivelser for dette funnet er 32VNR62
(MGRS/WGS84). Det foreligger flere mulige funn av areyistrert som skjegg/skogflaggermus eller
Myotis sp, selSAKSER003; HLL2009).

Kort om gkologi: Arten er lyttet til apne partier i nezeringsrik skog, ofte i tilknytning til
vannforekomsterFraNorge er det kjent at noen individer om hgsten er aktive pa daylicAELSEN

og QSEN2012). Disse dagaktive flaggermusene bruker andre habitater og jakter pa lignende vis som
dvergflaggermus og vannflaggermus. | Norge er ynglekolonier kun kjent frangggnmen man kan

ikke utelukke at ogsd andre habitater blir anvendt til kolonier. Arten svermer pa hgsten, gjerne pa
samme sted som den overvintrer. | vart land er arten kun kjent fra gruver om vinteren, men bare en
mindre del av den totale populasjondinnes her. Pa Vestlandet, hvor arten er relativt vanlig, er bare
noen fa skjegg/skogflaggermus pavist vinterstid. Andre overvintringshabitater enn gruver ventes a
veere viktige for denne og andre arter i Norge.

Kartleggingsmetoder i felt: Skjeggflaggermuskan med stor sikkerhet artsbestemmes pa
tannkarakterer og karakterer pa penis og mafde studeres ihand. En nyere studie hefter noe
usikkerhet ved bruk av tannkarakterer for a skille mellom skaogskjeggflaggermus£rRGeE2007) og

man kan derfor ikkeraere helt sikker selv om man bruker disse karakterene. Flyvende individer kan
under gode forhold bestemmes tértpar skjegg /skogflaggermus. Individer som ikke observeres
under gode forhold bestemmes ftillyotis sp.. Beste metode for & pavise arten vil keeved bruk av

lokkelyder og mistnett/puppet hair nett.

3.2.3 Barsteflaggermudvyotis nattereri.

Satus: CR; Kritisk truetCriticallyEndangered

Kun et fatall funn i Norge fra @stlandetaf DERKOOIIM.fl. 2007). Kun ett funn i nyere tidv@N DER
Koolam.fl. 2009).

3.2.4 Vannflaggermusviyotis daubentonii

Arten har en vid utbredelse i Shiorge (SAKSENN.fl. 2009 og er pavist nord til Nordrgndelag
(VZERNESBRANDEZR03J). Det er godt mulig at &n kan forekomme lenger nord.Finland er arten
pavist nord for PolarsirkelerB(vONENog VWERMUNDSER00839. Uten gode observasjonsforhold, ma
arten fanges inn for sikker artsbestemmelse hvis den jakter i skog, men er enkel a identifisere nar
den jakter pa typisk vis over vannforekamrs Flere funn i Norge som er opplistet som ubestemt
Myotis (Myotis sp.) kan dreie seg om denne arten. Slike funn er ogsa gjort i Trondf&ARBERO03;
HALL2009).
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Funn i Trondheimarten er pavist flee ganger om hgsten i Trondheim kommune i tilknytning til
Nidelva. Isakser2003 bekriver arten fra omradet ved Leira (og henviser ogsa til funn gjort her av
Georg Bangjord). Det er sa langt oss bekjent ikke gjort funn av arten om sommeren.

Kort om gkologi | hoveddelen av utbredelsesomradet jakter arten over stilleflytende ferskvann, men
den kan ogsa jakte i skog. Nar den jakter i skog bruker den gjerne samme fluktmgnster som nar den
jakter over vann og kan derfor i tilfeller med gode observasjonsforhgh) §killes fra skjeggpg
skogflaggermus. | Norge jakter ogsd arten over marine fjorder medskitinnhold og i noen
omrader finnes de hgyeste tetthetene i dette habitatet. Arten velger oftest hule treer som
kolonisteder, men kan ogsa bruke steinbroeg bergsprekker. Fra Noiigndelag er det pavist
ynglekoloni for vannflaggermus i en bygning (Per Inge Veernesbranden, pers. metoh)s/ermer

gjerne i tilknytning til overvintringsplasser, men kan ogsa sverme pa steder hvor ingen overvintring er
pavist Arten overvintrer gjerne i gruver (ogsa i Norge), men kan bruke andre habitater (feks bunker
anlegg, hule treer, jordkjellere m.m.). Som hos skjemy skogflaggermus, blir arten knapt pavist i
gruver pa Vestlandet.

Kartleggingsmetoder i feltVannflaggemus kan i felt bestemmes ved a kombinere lyd og direkte
observasjoner. Identifikasjon er enkel nar arten jakter over vann. Ved jakt i skog vil det under gode
observasjonsforhold vaere mulig & bestemme arten. Individer som ikke observeres under gode
forhold bestemmes tilMyotis sp.. Vannflaggermus kan enkelt bestemmes pa eksterne karakterer

dersom den fanges i nett.

3.2.5 Sgrflaggermugptesicus serotinus

Det er gjort ett funn av denne arten i Norge ved 6R(MICHAELSERO11H. Funnet kan dreie seg om

et streifdyr og status for arten i Norge er usikker.

3.2.6 NordflaggermusEptesicus nilssonii

Norges vanligste flaggermusart (deAKSENm.fl. 2009. Utbredelsen strekker seg nord for
PolarsirkelenRyDELDg SRANNL992; RAFJORRO0Y).

Funn i TrondheimArten er beskrevet av flere forfattere fra Trondheim og synes a veere vanlig flere
steder (SEGJERDR995; BAKSERO003; HALL2009).

Kort om gkologi:Nordflaggermus finnes i diéieste habitater fra lavalpine soner til laviandet. Var og
forsommer finnes gjerne de starste tettheter i tilknytning til ferskvann. Om hgsten jakter arten vanlig
under gatelys. Nordflaggermus yngler i bygninger, mettaksvis i hule treer eller bergspriedr. Kun
sveert fa blir pavist i gruver om vinteren og hoveddelen finnes trolig i andre habitater.

Nordflaggermus svermer likevel utenfor slike underjordiske hulrom.
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Kartleggingsmetoder i feltNordflaggermus kan enkelt bestemmes ved hjelp av ultralyddetek

3.2.7 StorflaggermudNyctalus noctula

Status: VUt Sarbanulnerable

Arten er pavistspredt i SgNorge nord til 62N MICHAELSER.fl. 2003b; MCHAELSEm.fl. 2004;
ISAKSEN2005 se ogsalsAkSENM.fl. 2009. Arten har en betydelig rekkevidde og er kjent som
trekkende over starre deler av det nordlige utbredelsesomratettfERER.fl. 2005). Det er gjort
Fdzyy +@ RFE3JI1GA GBS -FrendklaghuB éhosterf, meh A& Nav fiwadissk ikike Dt
mulig & bekrefte artstilhgrighetngen dagoppholdssteder er kjent for denne arten i Norge og yngling
er ikke pavist (sésAKSEM.fl. 2009).

Funn i TrondheimDet finnes ingen tidligere funn av denne arten fra Trondheim kommune.
Kartleggingsmetoder i felt:Storflaggermus kan bestemmes ved hjelp av ultralyddetektor, seerlig

dersom det foreligger gode opptak i tidsekspansjon.

3.2.8 Skimmelflaggermud/espertilio murinus

Status: N Neer truetNearThreatened

Spredte funn av arten i S#torge og er pavist helt nord til TrondheitsAksSemn.fl. 2009. Ingen
ynglekolonier er sa langt pavist, men den er funnet i bygninger flere steder.

Funn i TrondheimArten er funnet toganger i Trondheim kommune. Ett dyr ble tatt av skjeftieq

pica) i Mgllenbakken (Finnes barnehjenBANGIORI993; QSEN1996 og rester av ett individ ble
funnet i gulp fra kattugle (Georg Bangjord peksmm.). Det sistnevnte funnet er ogsa bekreftet av
utenlandske eksperter pa identifikasjon av beinrester fra flaggermus. Sgk etter spillende individer i
Trondheim om hgsten har ikke gitt positive resulta@®gRDE995; SORSTARO00).

Kort om gkologi:Skimmelflaggermus finnes i en rekke habitater. Ofte i tilknytning til ferskvann. Om
hgsten har skimmelflaggermus hanner en karakteristisk spillflukt som er hgrbar uten ultralydaetekt

og denne lyden hgres ofte ved hgye bygninger i byer eller ved bergvegger. Ynglekolonier legges i
hovedsak til bygninger, men ingen slike er altsa sa langt kjent fra Norge. Arten overvintrer gjerne i
heyhus i Danmark. Fra Norge mangler gode data, mesiag-dinradet er flere dyr funnet pa slike
steder (BOGELSACBg VAN DERKOOIJ in prep.).Trolig overvintrer skimmelflaggermus ogsa i naturlige
hulrom der det finnes store og steile fiellvegger, men slike oppholdssteder er vanskelig & pavise.
Kartleggingsmender i felt: Skimmelflaggermus kan bestemmes ved hjelp av ultralyddetektor, seerlig
dersom det foreligger gode opptak i tidsekspansjon som kan analyseres pa en PC. Om hgsten

anvender hanner spillflukt som gjar det mulig & artsbestemme uten bruk av hjelggmid
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3.2.9 BrunlanggrePlecotus auritus

Arten er @vist i stgrre deler av S#torge (SAKSER.fl. 2009). Nordligste publiserte funn er fra Meaere
kirke i SteinkjeerHOGSTAR006) og arten er pavist flere steder i Skendelag $rorDAIM.fl. 1972;
WINGAN2000. Det finnes i tillegg en observasjon av to individer fra juni 2008, ca 1 mil sgr for
Levanger, men disse dataene er ikke offentliggjort (Karl Johan Stadsnes, pers. medd.). Arten er
vanskelig a registrermed ultralyddetektor pa grunn av ultralydens korte rekkevidde. Brunlanggre er
derfor sannsynligvis vanligere og mer utbredt enn det som er kjent i dag. | Finland strekker
utbredelsen seg forbi 62N (QIVONENDg WERMUNDSER0089 og den kan godt tenkesfiéanes lenger

nord i Norge enn det som er pauvist.

Funn i TrondheimDet finnes ingen sikre funn av arten fra Trondheim, men en mulig observasjon fra
Festningsparken er beskrevet av Bangjdtl93 Georg Bangjord pers. medd.). Det finnes ogsa en
oppfaring iArtskart (Artsdatabanken) og dette funnet angir Trondheim kommune som funnsted
(uten presis stedsangivelse). Funnet skake & finne i EUNIS databasemen er det ikke. P& grunn

av at funnet ikke lar seg bekrefte gjennom sikre data regner vi ogsa dmttees mulig, men ikke
bekreftet funn av arten i Trondheim kommurBtunlanggreer registrert flere steder i Sgog Nord
Trondelag (feksSr@grDALM.fl. 1972; WNGAN 2000; HOGSTAD2006). Arten kan gjennongire
forflytninger nord i utbredelsesomradet (fekdicHAELSEM.fl. 2003a; MCHAELSERO11H) og er pavist

i trelase omrader ytterst pa kysten fra Nordmgre og i Sogn og Fjorddr@iAELSEm.fl. 20033
MICHAELSENg VAN DERKOO01J2006). Om det ikke finnes reproduserende populasjoner i Trondheim
kommune, sa kan det godt tenkes at arten forekommer i kommunen utenfor yngletiden.

Kort om gkologi:Brunlanggre t{dligere kalt langgreflaggermyser farst ogfremst knyttet til skog,
gierne lgvskog, men kan ogsa jakte i furuskog. Pavises sjelden i dpent terreng. Arten jakter gjerne
inne i treets krone i motsetning til de fleste andre norske arteNorge er kolonier funnet i
bygninger, men valg av ynglehabitar ikke godt undersgkt. Brunlanggre svermer utenfor
gruver/grotter om hgsten og kan dessuten ha en svermeperiode senvinter/var (ukjent om dette
forekommer i Norge). Overvintrer i Norge i gruv@L$EN1996; ResTADM.fl. 1996), men er ogsa
pavist overvintrende pa berg dekket av steinMi¢HAELSEDY GRIMSTA2008).

Kartleggingsmetoder i feltBrunlangere kan bestemmes ved hjelp av detektor, men artens ultralyd
har en kort rekkevidde og arten kan derfgodt finnes i et omrade uten at man lykkes a pavise den
ved hjelp av denne metoden. Brunlanggre reagerer godt pa lokkelyder som spilles av ved hjelp av
feks Sussex Autobati(Log GREENAWAR005; MCHAELSERO10H. En kombinasjon der man spiller av
lokkelyder og i tillegg lytter med detektor og fanger med nett kan derfor veere en god metode for

kartlegging av brunlanggre.
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3.2.10 Bredgre Barbastella barbastellus.

Satus: CRg Kiritisk truetCritically Endangered

Bredgre er kun pavist et fatall gangef et overvintringssted i Vestfoltll Oslofjorden i moderne tid
(FLATENOg RPED2007; SVERTSEDY KAKSEROO7Y). Elde funn (beinrester)er gjortén grotte iMgre og
Romsdal, men da under helt andre klimaregimer enn det som finnes SiagMARK998). Analyser
tilsier at kun en begrenset del lengst sgr i Norge er godt egnet for bredg#EAs£2012), men selv
ikke i disse omradene har man lykkes med a gasisen om sommereiff.eks.ZEALE2012 Kathrin

Bogelsack, upubliserte dgta

| tillegg til disse sjeldne artene med beskjeden utbredelse eller usikker forekomst i Norge, kan man
ikke utelukke at det finnes arter i vart land som enda ikke er pavist dogaio En oppsummering av
slike arter ble gitt i et spesialnummer av Fauna $8@ERTSENg SAKSENR007). De fleste av disse
artene kan ventes & dukke opp lengetr s landet, men unntak kan tydeligisrekomme (se feks

MICHAELSERO11D.

3.2.11 TrollflaggermusPipistrellus nathusii.

Status: VU Sarbanulnerable(°- angir nedgradering av kategri

Kun hanner er pavist pa fastlant®rge om sommeren, mens hunner er funnet pa trekk i
havomradene (feksAN DE&OO0I22007; MCHAELSERO11H). Det er gjort funn pa oljeinstallasjoner helt

nord til HaltenbankenANONudat.). Utbredelsen er fremdeles darlig kjent og yngling er ikke pavist i

Norgex A @S0G KSffSNIAQL1S 29mpatises Isdslkystgnzhpslioy $aé elleF dm- 33 S N
det er individer fra andre land som passerer Norge pa trekk.

Funn i Trondheim:Det finnes ingen tidligergubliserte funn av denne arten fra Trondheim

kommune.

Kort om gkologi:Arten er farst og fremst knyttdil ferskvannsforekomster.

Kartleggingsmetoder i felt: Trollflaggermus kan i de fleste tilfeller bestemmes ved hjelp av

ultralyddetektor. Egnede lydopptak vil veere gnskelig ettersom arten er sveert sjelden i vart land.

3.2.12 Dvergflaggermu®ipistrellus pygmaas.

Dvergflaggermusinnes i grenseomradene mellom Mgre og Romsdal ogT&amdelag SUNDEOQ
GRONNINGSATERI99; BAKSEN2003; MCHAELSENN.fl. 20039 og denne arten gjennomfarer
forflytninger var/hgst MICHAELSERO11b; McHAELSEN.fl. 201]). Lysforhold begrenser arten mot
nord og man kan ikke forvente a finne yngling i apne landskapstyperTirBadelag (S&ICHAELSEN
m.fl. 2011).
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Funn i Trondheim:Det finnes ingen tidligere funn avedne arten fra Trondheim kommuneRa
ANMzyy + @ RSG nLlyS tFyRallwLSGd 23 ftAGS o06Sajleddst
forventer vi ikke at dvergflaggermus skal forekomme med noen fast populasjon i kommunen (se
MICHAELSEMN.fl. 2011), men streifdyr og ikke reproduserende hunner utenom yngletiden kan
forekomme.

Kort om gkologi:l Norge synes arten a foretrekke lgv og blandingsskog i tilknytning til ferskvann og
brakkvann ficCHAELSEM.fl. 2011). Mot nord er dvergflaggermus tidligere ute owekden enn noen
andre norske arterNIICHAELSEROO7). Dvergflaggermus legger ofte kolonier til bygninger, men ogsa
hule treer og bergsprekker blir anvendt. Overvintring i Norge er pavist i ulike bygningstyper, men
ingen innsats har blitt gjort for & paviseervintring i andre habitater.

Kartleggingsmetoder i felt:Dvergflaggermus kan i de fleste tilfeller bestemmes ved hjelp av

ultralyddetektor.

3.2.13 TusseflaggermuPRipistrellus pipistrellus

Satus: VUc Sarbaivulnerable

Kun pavist i ett omrade i RogalantsAKSEN2007H. Ett sannsynlig funn i Mgre og Romsdal
(MicHAELSEMN.fl. 20033. Sistnevte funn var av et enkeltindivid og videre sgk etter arten fra
Hordaland til Mgre og Romsdal har ikke gitt resultater. Det finnes derfor ingen grunn til & forvente

forekomst av en populasjon mot nord i Norge.
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4  Grunnlag forkartlegging av flaggenus

Ikke alle flaggermusarter lar seg pavise ved bruk av en enkelt metode. For a fa en god oversikt over
alle arter som kan tenkes a forekomme i et gitt geografisk omrade, ma flere ulike metoder anvendes.
En god beskrivelse av ultralyd hos flaggermus adx lav utstyr for & fange opp og analysere slike
lyder er presentert i Faunadspkse®R007a,¢. | dette avsnittet gir vi en kort giennomgang av metoder

som har veert anvendt i forbindelse med flaggermuskartlegging i Norge. For en mer detaljert omtale

av metader brukt i denne studien, henviser vi til metodeavsnittet (se ogsa Bap.:
4.1 Handholdteultralyddetektorer

Det finnes flere typer av handholdte detektorer som Kange opp flaggermusenes ultralyd og hare
RSYYS-GaNMBEf OKSGSNRBREYAYIO® L RS YSNI I g yaSNLS 7T
opptak av flaggermusenes lyder slik at man kan analysere disse ved hjelp av software pa en PC (i 10 x
tidsekspasjon). Flere av de norske artene kan sikkert bestemmes pa denne maten, men de fleste
Myotis-artene kan ikke bestemmes. Unntaket er vannflaggermus nar ultralyd kombineres med
observasjoner. Fordelen med ultralyddetektorer er at disse kan anvertdignsekter og man kan

dekke relativt store omrader pa kort tid.
4.2 Stasjonaeredetektorer (autobokser)

Det finnes flere typer detektorer som gjegr opptak av ultralyder for flaggermus som brukes i senere
analyser. Disse avgir ikke lyder som kan hgres, nmenogptak i ulike formater. Seerlig batcorder
systemet (EcoObs, Tyskland) er mye anvendt i Europa. Til dette systemet finnes det ogsa software
som analyserer opptakene automatisk og angir sannsynlighet for hvilken art opptaket dreier seg om.
Denne automatike analysen kan fungere som en grovsortering av opptakene. Mange opptak ma i
ettertid analyseres manuelt. Heller ikke dette systemet kan sikkert skille mellom fleMyatis-

artene, men skiller til en viss grad mellom vannflaggermus og artsparet skjegtigmgermus. Det

er sa langt ikke publisert noe materiale (peer review) som sier noe om sikkerheten til dette
analyseverktgyet (batldent, EcoObs, Tyskland). En stor fordel med systemet er at man kan gjare
sveert mange opptak uten selv & veere tilstede ofjveare som analyserer opptakene gjgr en god

grovsortering av artene. Opptak som synes & veere spennende kan senere analyserer manuelt.
4.3 Fangst med mistnett/puppet hair nett og lokkelyder

Fangst med nett gjgr det mulig & identifisere alle norske arternlUkkelyd vil nett kunne anvendes
sveert effektivt i tilknytning til forflytningsruter som flaggermusene anvender (feks til og fra kolonier).
| jaktomrader vil det veere avgjgrende a bruke lokkelyder for a tiltrekke seg flaggermus mot nettene.

To slike appeater som sender ut er mye brukt i Europa (og Norge); Sussex Autobat og Avisoft.
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Lokkelydene har ulik effekt pa artene. En del er kjent om hvilke lokkelyder som bgr anvendes for a

fange de artene man gnsker, seerlig hos de vanligste norske arteMegeESEN2010D).
4.4 Bruk av media og kontakt medublikum

Forespgarsler i media om flaggermus gir ofte mange tilbakemeldinger, men observasjonene ma felges
opp blant annet for sikker artsbestemmelse. | noen tilfeller foreligger det fotografier som gjer
artsbestenmelse mulig. Oppfalging med besgk til rett tid pa aret er ofte ngdvendig for & fa nyttig

informasjon ut fra slike tilbakemeldinger.
4.5 Lokale flaggermusinteresserte/fagfolk

Selv om fa biologer har spesialisert seg pa flaggermus i Norge, finnes det likevel mange som viser
interesse for dyregruppen. Flere av disse er medlemmer av NZF eller har pa andre mater gjort seg

bemerket (feks gjennom publikasjoner).
4.6 Publikasjoner, datahser og museale samlinger

Fra de fleste fylker finnes det publikasjoner eller rapporter som omtaler flaggermus. Flere
observasjoner legges ogsa ut direkte i databaser, feks artsobservasjoner.no og artskart
(Artsdatabanken) eller Naturbase. Nar det gjeldleaggermus har kun en begklen andel av de

totale datasom er samlet inn i Norge funnet veien til disse databasene. Den stgrste samlingen av
RFGF a2y 328t RSNJ FfI 33SN)¥dz&a A b2NHS FAYyySa A b %t
hoveddelen av dyi museale samlinger (mange revidert av medlemmer av NZF). Her finnes ogsa
vesentlig ny informasjon om utbredelse etter den farste oppsummeringen av flaggermus i Norge

(OLSENL996).
4.7 Sportegn

Seerlig én art lar seg bestemme til art ved bruk av sportegmli&nggare spiser ofte sommerfugler
(Lepidoptera) og henger seg gjerne opp for & partere byttet. Sommerfuglvinger hoper seg opp under
slike spisesteder for denne arten og en vesentlig del av registreringene av denne arten i Norge
stammer fra slike sportegriDet er ogsa til en viss grad mulig & skille mellom grupper av flaggermus
ved & studere ekskrementer. Starrelse pa ekskrementene kan utelukke noen arter og inkludere

andre. Sikker bestemmelse pa grunnlag av ekskrementer er ikke mulig uten mtDNA analyser.
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5 Studieomrade

Hoveddelen av Trondheim kommune ligger i svakt oseanisk seksjon, mens nordvestre deler av
Bymarka og deler av Byneset ligger i klart oseanisk seksjon. Trondheim dekker flere
vegetasjonssoner. Flekkvis harmBset klare boreonemorale innslagemns hoveddelen av lavlandet
ellers er sgrborealt. Oppover i hgyden finnes mellomboreal sone de hgyest beliggende delene av
Bymarka regnes som nordboreaM®@EN 1998. Trondheim har i juli en gjennomsnittlig
dagtemperatur pa 18,5° C og 11° C om natten.déptemper er disse hhv 13° C om dagen og 6,6° C
om natten i september. | juli regner det normalt 90mm og i september 110mm. | ar var
temperaturen ubetydelig hgyere og det regnet litt mindre (www.eklima.no).

Trondheim kommune deles ca pa midten av Nidesan renner gjennom kommunen fra sgr mot
nord. Vest og @st for byen ligger store barskogomrader. Skogsomradet vest for byen er Bymarka. De
hayeste toppene der er Storheia (566 moh.) og Grakallen (552 moh.). Bymarka er preget av koller,
myr, flere innsjger g noen beiteomrader. Bymarka er ogsa intensivt brukt til friluftsliv bade sommer
og vinter. Skogsomradet gst for byen ligger i et aslandskap med topper p&08@3oh rundt en

stgrre innsjg Jonsvatnet Denne innsjgendeles ofte i 3;Litlvatnet, Storvatnetog Kilvatnet.
Vassdraget omfatter et areal pAkm? Byneset er et kulturlandskapomrdde p& sedimentsere
bergarter vest for Bymarka. Sgr for Bymarka ligger Leinstrandmarka med flate, fruktbare
leirjordsomrader som strekkerseg ned mot elven Gaula. Byneseg d.einstrandmarka er
jordbruksomrader med hekker, sma lgvskogforekomster og bekkedrag med kantvegetsigon.

omfattende informasjon finnes undehttp://www.trondheim.kommune.no/hpnaturmiljo

Fig.1: Kart(AR50pver undersgkelssomradet(uten hav)
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Fig. 2. Leinstrandmarka og Gaulaelvdalen mot nord er kulturlandsiapader (t.v.), mens Bymarka er i
hovedsak preget av barskog (t.h.)

6 Metoder

Undersgkelsen i Trondheim ble utfgrt fra juni til september2@efaring av omradet sammen med
ansvarlige i Trondheim kommune ble gjort i juni. | forbindelse med dette farste besgket ble to
batcordere utplassert i felt. Den stgrste innsatset var i perioden 08.23.07.2012, en periode pa

ca. 14 dagerDette tidsranmet ble valgt fordi dette tidsrommet dekker forventet yngletid for de
fleste artene | denne perioden er det ogsa mulig & sette pa radiosendere pa hunner ettersda de
er lakterende (man bgr ikke sette sender pa gravide dyr ihht BARSavtalen) En site
feltarbeidsperiode ble utfgrt i september mellom 13.08.19.09.2012. Hovedmalet for denne
perioden var aundersgkenoen kirker, og videre, undersgke om forekomsten Myotis arter
forandrer seg i lgpeav aret. Data fra juni og juli faller inn under perioden hvor flaggermus er gravide
og har unger (lakterende), mens data fra september tilhgrer perioden hvor flaggermus er
postlakterende og de fleste kolonier er opplast. Samtidig med denne feltperiogedeblogsa gjort

en undersgkelse av flaggermus langs det planlagte delagtaittKlettSentervegen (E6), et oppdrag
som ogsa le tildelt Ecological Services ddichaelsen Biometrika. Data som ble samlet inn i
forbindelse med denne undersgkelsen av plghlay E6 er inkludert i denne rapporten (etter avtale
med Statens veivesen).

Undersgkelsen som presenteres i denne rapporten er gjort ved & kombinere Visdugprgvde

metoder. Et kart med oversikt over alle undersgkets@rader finnes i vedlegdrig.35)
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6.1 Befaring

Feltarbeidet ble innledet med flere grundige befaringer i studieomradet, farst med de
prosiektansvarlige fra Trondheim kommun@Haldor Sesseng og Jutta Meth) og senere av
forfatterne av denne rapporten. Malet med befaringen var & fa inntrykk av de forskjellige naturtyper
i Trondheim kommune, samt gjennomga noen prioriterte omrader som Trondheim kommune hadde

valgt ut som gnskelegundersgksomrader

Utvalget av undersgkelsemrader var basert pa tre grunnlegende kriterier:
1. Potensialdor forekomst av flaggermus
2. Representative fode ulike naturtyper innen Trondheim kommune

3. Sarbarhet i forbindelse med videbgplanlegging
6.2 Nettfangst

Nettfangst erngdvendig ford bestemmekjgnn/alder, reproduktiv status, for skille mellom skegg
skjeggflaggermusg for & sette radiosenderpa flaggermusl! forbindelse med denne aktiviteten vil
flaggermus ogs#ieiesog underarmslengdemales Flaggermus fanges meidrhasket nettd ¢ LJdzLJILJIS i
K I A NJ. BrSaliglies fangstmulighetene, brukesstyr som tiltrekker seg flaggermuDette gjares

ved & avspille syntetiskyd som ligner flaggermusenes egne rop (Sussex AutoBat system) eller
avspilling av opptak av flaggerm{#svisoft Bioacoustics)

Lokaliteter for fangsble valgti samrdd med kommunenetter evaluering av kartdata (flyfoto
vegetasjonskart fra Skog og Landskap, NAIRs Naturbase) og befaringer studieomradet
Vurderinger ble gjort av habitatenes egnethemned fokus pajakthabitat for de utvalgte
flaggermusartene.Qesielt skogsbilveier, gammeskog (med fokus pa lgvskog) og avstand til
vannforekomstewar viktige kriterier for utvalgetNettfangsteder ble ogsa spredt utover kommunens

areal for a dekke flesnulig habitater og for a fa en bedre forstaelse av artsforekomst i kommunen.

Totalt be 15 nettfangster utfart pa 13 forskjellige lokaliteter (elleve i juli og fire i septenibain) X
ogFig.3). Ved de to stedene ved Vikelva og Gaula elv ble nettfangst repetert. En nettfangsnatt i juli
varte fra 23:00¢ 03:00 og i september fr20:30 ¢ 01:00. P& grunnn av darlig veer enkelte dager
matte noen fangstgkter starte senere eller avsluttes tidligere. Totalt bien& brukt til nettfangst
(oppsett og nedtaking ikke medregnet). Ettersom mye av skogen i Trondheim kommune er for tett
for nettoppsett, ble fangst i skogsomrader hovedsaklig lagt til skogsbilveier eller til skogskanter. Ved
vassdrag ble nettene satt opp over bekker (f.eks. Stokkanbekken, Steindalsbekken) eller langs

breddene av stgrre vassdrag (f.eks. Vikelvadammene, Vikgliadelva).
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Tab.1: Oversikt over nettfangsstedene (n=\fdrdelt pa dato (n=15)

Nr. Dato X Y Personer Lokalitet
1 10.07.201] 558955 | 7027658 | Kathrin & llenia Knutstuhagg

2 10.07.201] 561248 | 7024908 | Tore & Georg & Per Iy Lauglolia naturreservat
3 11.07.201] 563738 | 7032667 | Kathrin & llenia Fjellsetekirke

4 12.07.201] 555890 | 7025716 | Kathrin & llenia Byneset kirken

5 13.07.201] 574439 | 7033170 | Kathrin & llenia Stokkanbekken

6 14.07.201] 569734 | 7033864 | Kathrin & llenia Domkirkeparken

7 15.07.201] 576888 | 7032304 | Kathrin & llenia Vikelva/ Nydammen

8 17.07.201] 569278 | 7032612 | Kathrin & llenia Tilfredshet kirkegaard
9 19.07.201] 564119 | 7021632 |Kathrin & llenia Gaula elv

10 20.07.201] 570668 | 7028046 | Kathrin & llenia @vrelLeifossen

11 20.07.201] 576374 | 7031325|Tore & Georg Vikelva

11 13.09.201] 576374 | 7031326 | Kathrin Vikelva

12 15.09.201] 578452 | 7034030 | Kathrin @vreVeere

13 17.09.201] 569318 | 7029540 | Kathrin Fossegrenda

9 18.09.201] 564105 | 7021630 | Kathrin Gaula elv

Fig.3: Oversikt over nettfangstlokalitetee (n=13).

@ nettfangstlokaliteter
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Fig.4: : Nettfangslokaliteteneved Vikelvadammen oGaulaelva

| tillegg ble handholdte ultralyddetektorer (ID0 og 240x fra Pettersson ElektronB og EM3

Echometer fra Wildlife Acoustics Inc.) brukt til a registrere flaggermus ved nettfangstlokalitetene.

6.3 Automatisktaksering med Batcordesystemet (ultralyd)

For & oppdage og artbestemme jaktende flaggermus om nattenultralyddetektorer plant andre
batcordersystemet fraecoObs GmbHanvendt Batcorder er et automatisk system for & ta opp
flaggermuslyder.

En algoritme gjenkjenner og utlasepptaket av flaggermuslyder.a®tidig ignorerer den mange
andre lyder som ikke kommer fra flaggermiddere sorterer programvaie ut flaggermuslyder,
deler dissenn i artsgruppeffamilier basert pa en randomForest analyse i statistikkprogramme&eR
tre artsgruppene erdefinert ut fra likheten til deres ultralyder: Pipistrelloid (trollflaggermus
Pipistrellus nathusii ogvergflaggermudipistrellus pygmaelsNyctaloid (storflaggermubNlyctalus
noctula,sgrflaggermugptesicus serotinusprdflaggermusEptesicus nilssonii ogismelflaggermus
Vespertilio murinds og Myotini (skogflaggermusMyotis lrandtii, vannflaggermus Myotis
daubentonii,skjeggflaggermuslyotis mystacinuspgrsteflaggermusMyotis nattereri, brunlangare
Plecotus auritus odoredgre Barbastella barbastell)s Flere opptak kan ogsd med sikkerhet
bestemmes til artResultatet ma vureres sveert ngye, da feilprosentenkan veererelativt hgy, om
enn i mindre grad for artene man forventer & finne i Trondhe@pptak med usikker artstilhgrighet
sjekkes manuelt ved hjelp av programat BatSound (Pettersson Elektronik AB, Sverige). Dette er en
programvarelagetfor & analyserailtralyder fra flaggermusDenne bestemmelsen ma utfgres av en
fagpersonog krever myeerfaring ogkunnskap

Bruk av dette systemet gjgres squankttaksering. B&orderne settes opp om kvelden og forigtia
stedeti to netter. Batcorderlokaliteter ble valgti henholdtil dereshabitategnethetfor skjegg og

skodlaggermus med fokus pamulige fluktruter (som alléer og skogdbilveier) eller i tilknytning til
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foretrukne jakthabitater (langsskogkantereller ved vannforekomst@r(Fig.5). Batcordere ble ogsa
utplassert i skog (skjeggflaggermus kan ofte jakte i skog i lyse sommernetter mot nord). Batcorderne
ble plassert ut slik at de ikke ble pavirket i seerlig grad av nasrd&vegetasjon/bygninger og de ble
plassert slik de ikke kunne utsettes for skade fra beitedyr. Videre ble det brukt mye tid pa & minimere

faren for at utstyret skulle oppdages av forbipasserende.

Totalt ble 69 lokaliteter undersgkt i tidsromanmellom %5.06.¢ 19.09.2012; td juni, 42 i juliog 25 i
september(se ogs&ab.9i vedlegg) Antall av batcordernetter i dere undersgkelsen er totalt 94; to

i juni, 69 jul og 25 i september. | juni og september ble batcorderne satt opp bare én natt pa hver
sted, mens i juli fikk Batcorderne sta to netter pa hver sted. Unntak fra dette mgnster skyldes enten
darlig veer eller for mye menneskelig aktivitet pa dagtid ved dalgte lokalitetene. Batcorderne ble
programmert til & sla seg pa kl. 23:00 og sl& seg av kl. 04:00 i juli. | September ble tidsperioden satt
fra kl. 20:00 til kl. 05:00. En batcorder ble stjalet 15.07. @exk Leirefossen. Etter denne episoden

ble batcorakrne hentet inn om morgenen for & redusere faren for ytterligere tap av utstyr.

batcorder lokaliteter

Fig.5: Oversikt over batcordelokalitetene (n=63
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Fig.6: Eksenple for plassering av Batcorder ved Vikelva (bg.Nidelva (t.h.).

Pa grunn av det store antallet opptak, var det ikke mulig & sjekke alle opptakene manuellt i etterkant.

Derfor ble kun falgende typer opptak gjennomgatt manuelt:

1. opptakenesom varidentifisert somMyotis sp.

2. o0g opptakene som var lenger efirsekund og med falgende kriterier
1 ikke identifiert
9 identifisert som spec.

1 identifisert somNyctaloid(seerlig med tanke pa skimmelflaggermus)
6.4 Ultralyd taksering med handholdt detektor

| tillegg til bruk av batcordere ble linjetransekter (med bil)paopktransekttakseringer gjennomfart

for & ke sjansen for & finne sjeldne arterMyptis arter, trolliflaggermus og
skimmelflaggermus/storflaggermus). Ved a kjare linjetransekter og med hjelp av punkttakseringer
kan man sjekke starre omrader pa relativt kibait

Punktakseringer ble lagt til vassdragekler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werdgnuurdert

som egnet for vannflaggermus, men ogsa skbgskjeggflaggermus, skimmelflaggermus,
trollflaggermus og storflaggermus er kjent for & jakte i slike habitater. Ved punkttakseringer ble
observatgren stdende i 5 minutter i hvert punkt. | lapet av denne tidsperioden bleyttiet pa ulike
frekvenser. P& noen steder ble Autobat brukt for & lokke flaggermus til stedet. Totalt 13 punkter ble
undersgkt.

Linjetransekt ble kjgrt med bil langs en forhandsbestemt rute. Den valgte ruten \am 38ng Fig.

7). To handholdte detektorer ble brukt samtidig for & sjekke to forskjellige frekvenser. Pettersson
D100 ble innstillt pa 2BHz for & sjekke for Nyctaloid arter, spesiellt
skimmelflaggermus/strflaggermus og Pettersson D240x ble innstillt p&HM@ for & oppdagdlyotis

arter og trollflaggermus.
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Tab.2: Oversikt over lokaliteter for punkttakseririg=13)

Lokalitetsnavn X Y dato tid
Baklidammen 1 56618 7033004 19.07.2012 23:57:53
Baklidammen 2 566056 7032791 20.07.2012 00:13:23
Baklidammen 3 566028 7032726 | 20.07.2012 002005
Teisendammen 567333 7033373 20.07.2012 00:34:29
Kyvatn 566976 7031181 20.07.2012 00:51:07
Lianvannet 566063 7030901 20.07.2012 01:15:49
Haukavatnet 566067 7030265 20.07.2012 01:29:01
Rannli@runaNidelva 571916 7025245 20.07.2012 01:55:58
Hestsjoen 563999 7026152 18.07.2012 01:00:00
Tjonnlia 575467 7031188 13.07.2012 00:30:00
Vikelva 576157 7031006 13.07.2012 00:45:00
Litlvatnet 577227 7030676 13.07.2012 00:30:00
Domkirke 569895 7033834 14.07.2012 00:45:00

transects with handheld detectors

punkttransekt ~ |injetransekt
lokkeutstyr

@® Autobat

@ ingen

Fig.7: Oversikt over lokaliteter med linjetransekt og punktakseringer
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6.5 Radiotelemetri

For a finne tilholdssteder, spesielt ynglekoloniggr malet for denne undersgkelsen & utstyre
lakterende hunner medadiosender.En radiosendel<0,4g)limes fast i ryggpelsenved hjelp av
stomilim (Skinbond eller Sauer hautkleber no .5Pette er ikke en alvorlig belastning for
flaggermusen ogle fortsetter a oppfere segnaturligen tid etter frislipp(Aldridge & Brigham 1988).
Med riktig mottakerutstyr og antenner kan signalenefra senderen fanges opp pévstanderopp til
ca. 2000m. Nar man har funnet ca omrade for flaggermusens dagoppholdssted, kan dakteeks
lokaliteten bestemmes ved & breken attenuator pa mottakeren. Denne svekker lyden fra
mottakeren og man far kun inn lyd nar man peker direkte pa lydkilden pa kort avdbamchedkan
dagoppholdssteder stedfesteganskengyaktig. Koloniens gtrelse @ beliggenhet undersgkes til
slutt ved a observere/telllaggermusenesomforlater dagoppholdstedet foa jakte om kveldenFor

a bestemme drflytningsruter fra kolonisteder til jakthabitatgr kan flaggermus med radiosender

falges etter at de forlater senkoloniestederom kvelden
6.6 Undersgkelse av kirker

Flere flaggermusarter, deriblandt skaag skjeggflaggermus, bruker kirkrmynglekolonier. Det var
derfor planlagt & se pa flere kirker for a sjekke disse for spor etter flaggermus (se ogé&kayed
farste befaring ble kirkenes potensiale som dagoppholdssteddggérmus vurdert og senere hig

disse utvalgte kirkene undersgkt.

7 Resultater
7.1 Befaring

Etter befaring og i samrad médondheim kommune ble falgende undersgkestsarader valgt Fig.
8):
1. Byparkene; Domkirkeparken og Tilfredshet kirkegamiradet ligger inni Vikelvaomradet

N

Bynesetg fokus pa lgvskogforekomst ved de vest) sgrvendte skogskantengeks. Lauglolia og
Apoteketnaturreservater og Ristbekken bekkedrsamttilstatendekulturlandskap

Leinstrand; kulturlandskap og Gaula elv

Nidelvag elvedalen, med fokus petilleflytende partierog kulp samt omradet ved.eielvadalen

Bymarkag barskogomradet vest fdoyen, seerlig mellom Teisendammen og Fjellszetra

o o bk~ W

Trondheim nord; gamle parkerog lgvog blandingsskagmraderrundt Ringve og Rotvailnord

og den smale strign kulturlandskaptil kommunegrensen i gstsamt Stokkanbekkenved
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Charlottenlund | dette omradet ble det hgyeste antetistore gamle treer funnet (kilde: store
gamle treer, shapéil fra Trondheim kommune)
7. Vikelvaomradet; Vikelvadalermed nordlige Litlvanet og skogmradet nordgst for Trondheim

mellom Charlottenlund og kommunegrensen

Spesielt Nidelvadalen, Vikelvadalen og det sgrvestlige omradet med rik lgvskogforekomst og det
tilstatende kulturlandskapet inkludert Gaulaelvdeltaet har et stort petale for flaggermus.
Kulturlandskap og lgvskog ved Byneset vest for Trondheim ansees ogsa som et omrade med
potensiale for flaggermus. Vi forventet a finne vannflaggermgog skjeggskogflaggermus langs
Nidelva og Vikelvaomradet. Skogflaggermus forventetogsa a finne i levsk@ og tilstatende
kulturlandskapved Byneset og Leinstrandmarka. For skjeggflaggermus ansa vi kulturlandskapet sgr
for Trondheim, samt Gaulaelvdelta som mest egnet. Bymarka virket i mindre grad interessant for
flaggermus. Dette jglder spesiellt de hagyere delersom er relativt kjglig og heller neeringsfattig
sammenlignet med laverliggende deler av Trondheim kommune. Mer interessant er innsjgene
mellom bymarka og bysentrum. Her kunne blant annet vannflaggermus ventes & forekomme.

Litlevatnet og resten av Jonsvatnet har potensiale som jakthabitat for skimmelflaggermus.

Nordflaggermus forventet vi & finne over hele omradet.

Fig.8: Oversikt over de utvalgte underkelsesomradene. Byparken omradet ligger innen IVikemradet og er
ikke markert i figuren.
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7.2 Paviste flaggermusarter

Vi fant minst tre flaggermusarter; nordflaggermus, skogflaggermus aannflaggermus
Nordflaggermus ble observert, fanget og det ble gjort opptak av lyder over hele kommunens areal.
Skogflaggermus ble fanget ved Vikelva og vannflaggermus ble observert ved Nidelva. Forekomst av
skjeggflaggermus er ogsa mulig, men dette ble ikke bekreftet gjennom nettfangst. Nordflaggermus er
den absolutt hyppigst paviste a&m etterfulgt av Myotis gruppen. Dette gjelder bade aistiske
registreringer og nettfangsif@b.3).

Tab.3: Oversiktoverarter som forekommer i Trondheifm=5), registreringsnetoderog verrestatus

vernestatus Nettfangst i
Art . o Detektor tidligere
Radlistestatus | Prioritiertart | x f an g 4 pavishinger
Nordflaggermus : .
: : . = nei 14 X ja
Eptesicus nilssonii
Skimmelflaggermus . .
. , NT nei ja
Vespertilio murinus
Skogfllaggermus o .
= = - foreslatt 3 (X} ja
Myotis brandtii
Skjeggflaggernius
) 99 gd _ DD foreslatt (X) ja
Myotis mystacinus
Vannflaggermus : :
: . = nei ja
Myotiglaubentonii
Brunlanggre** . .
) - nei ja
Plecotus auritus
* = deter ikke mulig & skille de to artene akustisk fra hverandre
**= arten er ikke med sikkerhet pavist i Trondheim kommune, men mulige observasjoner foreligger
RadlistekategorierNT- neer truet, DD- Datamange(Artsdatabanken, 2010)
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7.3 Nettfangst

| lgpet avundersgkelsemle 17 dyr, fordelt pa to flaggermus arter, fanget i n€ftab.4). Fangstende

ble utfart pa seks ulike steddiFig.9). Den hyppigst fangede arten i Trondeim var nordflaggermus,
med 14 ad. individuer. Tolv av disse var hunner (F) og kun én hann (M). Ett indidivid kunne ikke
kjgnnsbestemmes, fordi den kom sagav nettet far bestemmelse var mulig. Syv av hunnene var
reproduserende, hvorav seks var lakterende og en var gravid. Disse nordflaggermusene ble fanget i
Domkirkeparken, ve&tokkanbekkemg Vikelva gst for Trondheim by. De resterende tre dyrene som
ble fanget var skogflaggermus, alle ved dammer eller stilleflytende parti av Vikétyd@). To
individuer var voksne hanner (ad M) og en hunn (F). Hunnen som kjetfaar voksen (ad, 2K+

men hadde ikke reprodusert i 2012 og det var ingen tegn pa patter som skulle tilsi at den tidligere

hadde reprodusert.

Tab.4: Oversikt over dyfanget i 2012

sltgd sted dato art hunn/ hann juv/ad | vekt[g]
1 | Knutstuhagg 10.07.201| Nordflaggermus| Eptesicus nilssonii  hunn ad 10,9
3 | Fjellsetekirke 11.07.201] Nordflaggermus| Eptesicus nilssonii  hunn ad 10,5
5 | Stokkanbekken |13.07.201 Nordflaggermus| Eptesicus nilssonij  hunn ad 12,9
5 | Stokkanbekken |13.07.201 Nordflaggermus| Eptesicus nilssonij  hunn ad 10,7
5 | Stokkanbekken |13.07.201 Nordflaggermus| Eptesicus nilssonij  hunn ad 12,2
5 | Stokkanbekken |13.07.201| Nordflaggermus| Eptesicus nilssonii  hunn ad 12,7
5 | Stokkanbekken |13.07.201] Nordflaggermus| Eptesicus nilssonii  hunn ad 11,2
5 | Stokkanbekken |13.07.201| Nordflaggermus| Eptesicus nilssonii  hann ad 9,6
6 | Domkirkeparken | 14.07.201| Nordflaggermus| Eptesicus nilssonii ~ hunn ad 9
6 | Domkirkeparken | 14.07.201| Nordflaggermus| Eptesicus nilssoni

6 | Domkirkeparken | 14.07.201| Nordflaggermus| Eptesicus nilssonii  hunn ad 9,6
6 | Domkirkeparken | 14.07.201| Nordflaggermus| Eptesicus nilssonii ~ hunn ad 12
7 | Vikelva/ Nydamn 15.07.201| Nordflaggermus| Eptesicus nilssonii ~ hunn ad 11,5
7 | Vikelva/ Nydammn| 15.07.201] Skogflaggermus| Myotis brandtii hann ad 6,6
7 | Vikelva/ Nydammn| 15.07.201] Skogflaggermus| Myotis brandtii hann ad 6,6
7 | Vikelva/ Nydamm 15.07.201| Nordflaggermus| Eptesicus nilssoni hunn ad 10,5
11 | Vikelva 20.07.201 Skogflaggermus| Myotibrandtii hunn ad 54

' andre kalenderar, dyrlb fadt ifjor.
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@ nettfangstlokaliteter

arter
4k skogflaggermus Myotis brandftii
@ nordflaggermus Eptesicus nilssonii

Fig.9: Oversikt over nettfangstlokalitetarg fangea@ arter.

| tillegg til flaggermus som ble fanget inn i forbindelse med fangstforsgk, ble ogsa flaggermus
observert ved nettfangsstedene. Et stort antall nordflaggermus jaktet mellom de store og gamle
treerne pa Tilfredshet kirkegarden (8), over Nidelelva @tk Lerefossen (10) og over Gaulaelva ved
Stavsengan (9) og langs skogskanten av Lauglolia naturreservat (2). Ett enkelt individ ble ogsa
observert ved kirkegarden pa Byneset (4). Ved nettfangss$t@iire Veere (12) ble lyder av skog

/skjeggflaggermus hgrt nestekonstant i lgpet av farsgperioden.

Fig.10: Skogflaggermus ble fanget giseto lokaliteteneved Vikelva.
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7.4  Automatisktaksering med Batcordesystemet (ultralyd)

Totalt 7289 opptak ble gjorned batcordersystemet i denne undersgkelsen, fordelt pa 52 lokaliteter
(se ogsdrab.10i vedlegg). Av disse ble 678pptak identifisertsomlyder av flaggermus, men$3
opptak var ikke identifiserbareAv de 6726 opptakene som ble bestemt som flaggermus, ble 496
bare identifisert som flaggermuslyd uten videre artshestemmeBid manglende artsbestemmelse
kan skyldes darlig kvalitet pa opptaket (for kort eller forksyeorstyrrelser pa grunn av vind og/eller
regn eller fordi opptak ligner flaggermuslyder, men i realiteten er noe annet. De resterende 6230
opptakene tilhgrer to artsgrupper ¢ Myotini, og Nyctaloid Av Nyctaloidgruppen ble bare
nordflaggermussikkert @vist. Detteer den vanligste og mest utbredte arten i Norieks ISAKSEN

m.fl. 2009. De automatiserte analysene (batldent) av opptakene Mtgotini og den manuelle
kontrolleni etterkant antyder at disse tilhgrer enten skjegdier skogflaggermus, men andwyotis-

arter kan strengt tatikke utelukkes. Siden man ikke kan skille de to artene skggpglogflaggermus

fra hverandre pd lkustiske karakterer vil de bli adressetSIRSY F2NJ &2Y | -NI & LI NEF
K&123FfF33ISN¥dzaAé

= ubestemt (n=563)
Em spec. (n=496)
@ Nyctaloid (n=84)
mmmm Myotis spp. (n=313)
mmmm E nilssonii (n=5833)

Fig.11: Antall opptak (n) per art/ artgruppe.

Totalt blederfor minst 2 arter (nordflaggermus og skjeggkogflaggermus/ubestemiyotis) pavist
ved hjelp av batcordesystemet i Ipet av denne undersgkelsen, men det kan godt dreie seg om
flere. Med minst 80% (5833) av alle opptak, er nordflaggermes hyppigst pavise arten (Fig.11).
Skjeggskogflaggermus (evt andri®lyotis-arter) viste med 4,3% (313) opptak en vesentlig lavere
aktivitet. Nordflaggermus var ogsa den arten som vistersst utbredelse. Arten ble pdsti pa 44

lokaliteter, mensMlyotisartene ble pavist pa 25 lokaliteter (se odefoene og Tab.10i vedlegg).
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Det var ogsa en vesentlig variasjon mellom grupper i farekoog aktivitet mellom de to
undersgkelseperiodene. Nordflaggermus var bdde om sommeren (juni og jul) og om hgsten
(september) den hyppigst paviste arten, men antallet opptak var vesentlig hayere om sommeren
(n=5093) enn om hgsten (n=740). Myotis gruppen var dette motsatt, med vesentlig flere opptak

om hgsten (n=258) enn om sommeren (n=35¢ (12).

Tendensen blir enda tydligere nar man ser p&komst. Nordflaggermus ble p&vipa 73% (34 av

44) av alle batcorderlokalitetene om sommeren og var representert over hele kommunen. Om
hegen ble arten bargavistpa 48% (10 av 25) av alle batcorderlokalitetedgotis gruppen ble kun
pavistpa 23% (10 av 44) av alle lokalitetene om sommeren, men pa hele 60% (15 av 25) av alle om
hgsten Fig.12).

Tab.5: Antall opptak onsommeeen (juni/ juli) nar hunner er gravide/lakterende og holder til i kolorigrhast
(september) nar de fleste hunner er postlakterende og koloniene sonstoéieopplast.

tidsrom E. nilsoni Myotis Nyctaloid spec. andre
sommer 5093 55 76 461 40
hast 740 258 8 35 523
100
! n=5093
~ =) sommer ]

80 - e = host

9

¥ n=15 *
604 o X%

a 8

g = n=740

2 n=10 bl

I

401 5 z

© ©

k)

[ n=10
20 - I

0 . .
E.nilssonii Myotis sp. E.nilssonii Myotis sp.

Fig.12: Variasjorog antall (n) av opptak (angitt i % av summen av opptakene per maned).

Siden innsatsen mebatcordere var ikke jevnt fordelt over kommumeomrade (f.eks. ble Bymarka

undersgkt i 52 pa seks forskjellige steder men Byneset pa fa&kjellige steder i 128 ble

Qo

kommunen oppdelt i forskjellige delomrader (se ka@.1) for & se nsermere pa hvilke slike

delomrader som har den hgyeste forekomsten av flaggermus. For & fa& sammenlignbare resultater ble

batcorder data korrigert for antall aktive timer i hver ordea(Fig.13).
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3

40
I Bymarka
[ Byneset
] [0 Leinstrandmarka
E 30- [ Nidelva
e Trondheim nordest
3 BN Vikelva/ Litivatnet
3
3 20
2
©
a
Q.
o
© 10 -
C
@
N L _ -
sum spec Nyctaloid E.nilssonii Myotis sp.
art/ artgrupper
h sum av opptdhk spec/h Nyctaloid/ h{ E.nilssonii/ h| Myotis sp.h
Bymarka 52,08 1,13 0,08 0,00 0,63 0,29
Byneset 122,00 9,06 0,22 0,17 8,49 0,08
Leinstrandmarka 123,58 8,63 0,39 0,06 5P 0,19
Nidelva 90,50 39,49 3,69 0,56 31,12 1,97
Trondheim narst 70,50 7,13 1,04 0,00 4,95 0,87
Vikelva/ Litlvatnet 63,50 15,45 0,16 0,08 13,92 0,41

Fig.13: Oversikt over antall opptafn) batcordertimer(h)i de forskjelligeundersgkelssomradene (ubestemte
opptak er ikke tatt med i tabellen).
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FigurenFig. 13 viser at Bymarka er det omradet med lavest flaggermusaktivitet. Nidelva er det
omradet med hgyest aktivitet. Vikelva/ Litlvatnet har nest hgyest aktivitet. Begge de sistnevnte
stedene har stee vannforekomster. Byneset, Leinstrandmarka og nordlige Trondheim fglger med
noksa lik. Disse resultetene skyldes farst og fremst den hyppige forekomsten av nordflaggermus som
dominerer dataene.Myotis arter ble ogsa hyppigst pavist i Nidelvaomradet ogtnkyppigst i
nordlige deler av Trondheim. Dette skyldes en enkelt batcelalalitet i kulturlandskapet i
neerheten av Vikelvamradet. Pa dette stedet bldyotis lyder registrert nesten kontinuerlig av
batcorderen som var utplassert dése ogsaedenfori dette kapitelet).

Disse beregningene er presentert for hvert enkelt studieomrade nederfay. 14), fordelt pa
sommer (kolonitid med gravide og lakterende hunneg om hgsten (postlakteringsperiodedette

viser hvordan artsammensetning og aktivitet endret seg i lgpet av aret, og hvilke omrader som hadde

hgyest aktivitet mellom de to periodene.

60 10
Nordflaggermus (E.nilssonii) [/ sommer Myotis sp. ] sommer
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Nordflaggermude( nilssonii . Myotis sp.
99 £ L undersgkelssomradel y P
sommer hgst sommer hast
0,68 Bymarka 0,31
20,83 0,39 Byneset 0,00 0,20
5,08 4,45 Leinstrandmarka 0,00 0,22
53,34 7,26 Nidelva 0,08 5,98
7,15 0,00 Trondheim narsk 0,45 0,52
17,22 0,80 Vikelva/ Litlvatnet 0,29 0,22

Fig. 14 Antall opptak/time av Myotis (Myotis sp) og nordflaggermus (&aiii) i de ulike omradene i
kolonitiden (sommer) og postlakteringsperioden om hgsten (merk at det er uliesgr i de to
illustrasjonene).
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Figuren Fig.14) viser forandring i aktiviteten hos de to artene/ artsgruppene mellom kolonitid om
sommer og postlakteringsperioden om hgsten i de ulike undersgkelsesomradene. Nidelva omradet
viser klart den hgyeas flaggermusaktiviteten gjennom hele aret. Mens nordflaggermus dominerer
klart i kolonitiden ogMyotis arter er uvanlig, blirMyotis arter nesten like ofte pavist som
nordflaggermus om hgsten i postlakteringsperioden. | nordlige deler av Trondheim olga¥ike
Litivatnet omradet, bleMyotis pavist i begger periodene. Aktiviteten er ogsa ganske lik for begge
periodene. Ved Byneset og Leinstrandmarka Migotis arter kun pavist i postlakteringsperioden

(hgst), og da med heller beskjeden aktivitet.

Myotis arter ble ikke funnet pa mange steder i kolonitiden, men ble betydelig vanligere og mer
utbredt i postlakteringsperioden om hgsten. Analyser med software fra EcoObs og batcorder
systemet antyder at skjegigkogflaggermus dominerer disddyotis-opptakene,men over Nidelva

ble ogsa noen opptak bestemt til vannflaggermus. Identifikasjonen er noe usikker, men
vannflaggermus er tidligere registrert i omradet ved Nidelva og det finnes derfor ingen grunn til a
betvile analysene.

De fglgende tre illustrasjonerFig. 17, Fig. 15, Fig. 16) viser fordelingen og mengden av
nordflaggermus og Myotis opptak innenfor kommunens omrade. Opptakene Myotis arter er
oppdelt i koloniperioden (sommer) og under postlakteringsperioden (hgst). Denne illustrasjonen
fremhever igjen at selve Nidelvadalen er det omradet med starst flaggermusaktivitet i Trondheim
kommune gjennom hele areMyotis arter forekommer sveert sparsomt i Trondheim kommune i
koloniperioden (somrmr). | dette tidsrommet ble laMyotis-aktivitet pavistved Baklidammen,
Stokkanbekkey@vre Vaere@vre Leirefossen og Vikelvaomradet, men dette handler om noen opptak
over en periode pa bare noen minutter. Kun ved Vikelva ble det gjort opptdlyatis lyder to
pafglgende netter. FreFig. 15 er det ogsa tydelig aMyotis-opptak er vanligst ved Vikelva og
kulturlandskapet i omradet nordgst for Trondheirsommer Bare i postlakteringsperioden (hgst) ble
det gjort opptak aMyotis-lyder over en starre del av kommunen. Nidebraradet er det eneste

som na viser hay aktivitet. | omradene med registreringeMgwtis i juli er artsgruppen fortsatt a

finne, men aktiviten er fremdeles lav.
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Batcorder resultater
Myotis sommer

o 1-5

O 5-10

O 10-15
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Batcorder resultater
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O 20-40
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Fig.16: Overskt over lokaliteter og antall opptak (n=258) Klyotis sp.om hgsten (postlakteringsperioden).
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Batcorder resultater
Eptesicus nilssonii

e 1-100

@® 100 -200

@ 200-400

@ 200- 800

’>soo

Fig.17: Oversikt ovetokaliteter og antall opptak av nordflaggermuEptesicus nilssohipr lokalitet (n=5833).

7.5 Ultralyd taksering med handholdt detektor

| forbindelse med punkttakseringer ble lyder fvéyotis kun registertved Baklidammen. | dandre

punktene ble kun lyder fra nordflaggermus eller ingen lyder registréab(6 og Fig. 18Fehler!
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Verweisquelle konnte nicht gefunden werdeh. Biltransektene fgrte ikke til at andre arter enn

nordflaggermus ble pavist.

Tab.6: Resultatene fa punkttaksering ved vassdrag

Lokalitetsnavn X Y dato tid art antal | lokkeutstyr
Baklidammen 1 566180 | 7033004| 19.07.201] 23:57:53|ingen 0 Autobat
Baklidammen 2 566056 | 7032791| 20.07.201] 00:13:23| Eptesicus nilssq  >5 Autobat
Baklidammen 3 566028 | 7032726| 20.07.201] 002005 |Myotisp 2 Autobat
Teisendammen 567333 | 7033373| 20.07.201] 00:34:29 | Eptesicus nilssq >3 Autobat
Kyvatn 566976 | 7031181| 20.07.201] 00:51:07 |ingen 0 Autobat
Lianvannet 566063 | 7030901| 20.07.201] 01:15:49 | Eptesicus nilssq >1 Autobat
Haukavatnet 566067 | 7030265| 20.07.201] 01:29:01 | Eptesicusilsson >1 Autobat
Rannlia/Bruniidelv{ 571916 | 7025245| 20.07.201] 01:55:58 | Eptesicus nilssq  >5 Autobat
Hestsjoen 563999 | 7026152| 18.07.201] 01:00:00 | Eptesicus nilssd 1 ingen
Tjonnlia 575467 | 7031188| 13.07.201] 00:30:00|ingen ingen
Vikelva 576157 | 7031006| 13.07.201] 00:45:00 | Eptesicus nilssd 1 ingen
Litlvatnet 577227 | 7030676| 13.07.201] 00:30:00 | Eptesicus nilssa 1 ingen
Domkirke 569895 | 7033834| 14.07.201] 00:45:00 | Eptesicus nilssa 1 ingen

detektortransekt
arter

® Myotis spec.
@® Eptesicus nilssonii

Fig.18: Oversiktover resultatene fra punkttaksering ved vassdrag.
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7.6 Radiotelemetri og dagoppholdssteder

| lgpet av denne undersgkelsen ble bare ett indivigtyrt med ensender Dyret ble fanget ved
Vikelva, like nedenfor elveutlgpet fra Litimat. Dyret var en voksen (adkogflaggermus hunn (F). Ut

fra synlige karakterer pa pattene var det ikke noe som tydet pa at dette dyret noen gang tidligere har
reprodusert. Vi bestemte derfor dyret til et ungdyr trolig i sitt andre kalenderar eller eldre (2K+).
Ogsa tilstandempatennene og flyvehud antydet at dyret ikke var gammelt. Eféstingav sendeen

og pafalgenddfrislipp, ble dyret fulgt fra fangststed til dagoppholdssted.

Tab.7: Data for skogflaggermusa som ble utstyrt med sender

art fangststed dab kjgnn Alder | vekt[g] Reprodstatus
Skogflaggermublyotisrandtii Vikelva | 21.07.201] hunn adult 54 tkke
reproduserende

Fig.19: Hus med yngledoni av rordflaggermus pa Bynesétv.) og dagoppholdsstefirr skogflaggermusgt.h.)
som ble pasatt sender i Vikelva/ Litlvatnet omradet.

Dagoppholdsstedet for dyret med sender var i et nyere bolighusn38@stsgrvest for fangsstedet
(Fig.19). Den pafalgende kvedd sto vi foran huset i skymingen for a telle dgnsflayut. Ved 22:45
flay dyret med sender ut fra gavlen pasisiden av huset. Dette var denestedyret som forlot
huset. Flaggermusa begynte a jakted Litlvatnet nedenfo huset og fiernet seg etterhvert langs
Vikehadalen og jaktet videre der. Gh 00:4 ble flaggermusa igjen lokadis i huset og ble veerende
der resten av natten.

Gjennom innslag i pressen fikk applysninger om en flaggermusforekomst pa en gammel gard i
Bynesetomradet fig.19). Befaring av huset og nettfangst ved huset bekreftet at det handlet om en
koloni av nordflaggermus. RundO dyr flay ut mellom kl. 22:30 0g23:00 og de farste dyrene
returnerte kl. 00:20
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Tab.8: Paviste dagopphoktederi lgpet av feltsesongen 2012.

art habitat dato type status sted antall dyr
NordflaggermuBEptesicus néisniil  hus | 18.07.201| trehus ynglekoloni|  Kviset ca.20
Skogflaggermubtyotidrandtii hus |[21.07.201] trehus dagopphold Perstua 1

dagoppholdssteder
@ Eptesicus nilssonii - ynglekoloni
@ Myotis brandtii - enkelt individ

Fig.20: Kartet viser lokaliteter for dagoppholdstedén=2) pavist i 2012.

7.7 Undersgkelse av kirker

Kirkene som ble befart var Ranheim kirke, Moholt kirke, Tiller kirke, Bratsberg kirke og Leinstranda
kirke. Seerlig Tiller og Bratsberg kirker var av interesse pa grunn av deres beliggenhet. | tillegg ble
domkirken og nordvingen av Erkebispegarden sjekket etter opplysninger om mulig
dagoppholdssteer (jf. Jutta Meiforth, Trondheim kommune). Da det var ikke mulig & fa kbmted

de ansvarlige for alle tkiene, ble bare Domkirken, Tiller kirke og Leinstrand kp&el8.09.2012
sjekketDet ble ikke funnet flaggermus eller sportegn av flaggermus (ekskrementer) i noen av disse

kirkene.
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8 Media

| forbindelse med feltarbeid i juli var en journalist fra Adressavisen med pa nettfangst. Artikkelen ble
trykket 12.07.2012. P& grunn av denne lkélen fikk vi mange tipsdrlesere angaende flaggermus.
Etav de tipsene farte til funn aen ynglekoloni for nordflaggermus pa Byneset (se ogsa kKa@p. Vi

klarte ikke & sjekke alle tips, men alle henvendelslertatt vare paav Trondheim kommuneEt

innslag i pressen om prosjeks farste resultater ble phlisert i adressavisen de20.10.2012

9 Diskusjon
9.1 Innsats ognetoder

| hovedsak ble dettprosjektet gjennomfart som avtalt ogpunktene i tilbudet ble fulgt i den grad det

var mulig (se kapittell), men serlig to forhold gjorde at det var ngdvendiggpgre endringer
underveis. se endmgene ble gjorti samarbeid med Trondheim kommun&en vktigste
endringen i forhold til utlysning og tilbudet ligger i mengde dyr som ble pasatt radiosender. Bade i
henhold til utlysning og tilbudet fra Ecological Services/Michaelsen Biometrika var det gnskelig &
sette radiosender pa flere individer enn detsdle gjort her. Uten fangst av individer av de artene
som var fokus for undersgkelsen, var dette ikke mulig. Mangel pa individer som kunne pasettes
sender skyldes manglende forekomst av hunner av disse artene innenfor de omradene som
Trondheim kommune gkt undersgkt.Vi kan vanskelig se at vi kunne gjort undersgkelsen
anderledes for & oppna et bedre resultitet kan tenkes aMyotis arter forekommer hyppigere og
kanskje ogsd med reproduserende populasjoner i andre deler av Trondheim enn de som ble
undersgkt her.l denne sammengéng tenker vi farst og fremst om de store skogsomradene vest for
Trondheim(Strindamarkapg rund Jonsvatnet. Pa grunn av begrenset tid til feltarbeid var det ikke
mulig & undersgke hele kommuneaseal Hovedfokusen ble derfor ¢f pA omradene som er under
press pa grunn av utbyggningsplanerhmy befolkningstetthet Dette inkluderer ikkeStrindamarka

og JonsvatnetOm innsats i andre deler av Trondheim kommune ville gitt vesentlig forskjellige
resultater i fangst awlyotis arter har vi ingen mulighet til & vurder®i papeker at denne mangelen

pa funn av reproduserendelyotis arter innenfor de utvalgte omradene faktisk er en av de viktigste
resultatene fra denne undersgkelsen.

Redusert innsats med hensyn pa radiopeiling aggémus gjorde detmulig & gke innsatsen med

bruk av batcorderesamtgkt innsats med fangstforsgk rettet mot fokusartene. Antallet lokaliteter
som ble godt undersgkt er derfor vesentlig hayere enn det som ble angitt i bade utlysningen og
tilbudet. Hele 52 I&aliteter ble undersgkt ved hjelp av batcordersystemet og data fra disse gir et
godt grunnlag til & vurdere &ht annet fordeling av artefAmilier hos dyregruppen i Trondheim

kommune.
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Arbeid i forhold til publikum hadde ikke hgyeste prioritet og ddile diskutert med Trondheim
kommune fagr oppstart og under feltarbeid i je ogsa kapittel 1)Fokus for var del ble lagt til
innslag i media. Det ble ikke tid til & gjennomfare ekskursjtitrettelagt for publikum. Bakgrunnen

for dette var den storeinnsatsen rettet mot a fange flaggermus av fokusartesigegg

/skogflaggermus

9.2 Flaggermus i Trondheim

Kunnskap om flaggermus i Trondheim kommune er vesentlig forbedret etter feltsesongen 2012, men
denne nyervervede kunnskapen er i hovedsak begrensetlidiér av sommerhalvaret (junig
september). Et eget kapittel tar for seg anbefalinger for videre oppfelging av dyregruppen slik at
kunnskapsnivaet generelt blir bedre ogsa utover flaggermusenes aktive periode. Her diskuterer vi
generelt forhold rundt artsmiagfold og gir beskrivelse av forekomst av de ulike artene/artsgruppene

basert pa eksisterende data til og med 2012.

9.2.1 Nordflaggermus

Den arten som ga flest opptak og ble pavist pa flest lokaliteter om sommeren (juni/juli) var
nordflaggermus og dette er devanligste og mest utbredte arten i kommun@a dennetiden av

aret. Dette passer ogsa godt med generell kunnskap fra Norge hvor arten star for et overveldende
flertall av obserasjonene som er registrerStudier gjort i andre landsdeler utpa hgsten, visér
antallet nordflaggermus som registreres gar vesentlig ned mot slutten av september og at arten
knapt hgres pa detektorbegynnelsen av oktobebet ble ikke gjort en kontinuerlig registrering av
flaggermus fra sommer til hgst i Trondheim, men vesgntierre nordflaggermus ble pavist pr
detektorlokalitet i september enn det ble om sommeren. | september dominerte dessuten andre

arter med tanke pa utbredelse.

9.2.2 Mpyotis-arter (M. brandtii, M. mystacinus, M. daubentonii

Sveert fa registreringer aMyotis-arter ble gjort ved hjelp av batcordersystemet om sommeren {juni
juli) i Trondheim kommune. Funnene var geografisk begrenset til-astek deler (blant annet ved
Vikelvaog @vre Veereog midtre deler av Nidelva (ved Leira). Pafallende var det med fulligten
mangel pa opptak av denrfamilien vest for Nidelva. | peember fant vi en klar endring med flere
funn avMyotis-arter i dette omradet ogMlyotis sp ble registrert pade fleste av lokalitetenaler
batcordersystemet ble anvendt. Lignende mgnster sarferbindelse med fangstforsgk avyotis-

arter. Selv om det ikke ble fangktyotis-arter i nettet i september, ble flere individer registrert med
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handholdt detektor der det ble gjort forsgk pa fangst. Punkstakngen som ble gjennomfart ved en
rekke fer&vannslokaliteter ved Byasen/Bymarka, hvor Sussex Autobat kombinert med lytting med
detektor ble anvendt som metode, tilsier ogsaMyotis-artene skjeggflaggermus og vannflaggermus
ikke er alminnelige arter i dette omradet om sommerd@asert pa disse daéne er det mye som

tyder pa at forekomsten aMlyotis-arter varierer vesentlig innen kommunen mellom arstidene og at
individer forflytter seg til disse omradene i lgpet av hgsten. Disse individene kan komme fra andre
deler av Trondheim kommune, men det egsa meget mulig at flaggermus ogsa kommer hit fra
andre kommuner i fylket. Hoveddelen av registreringene gjort om hgsten antyddyatis-artene

som ble registrert av batcordersystemet tilhgrer artsparet skisggflaggermus, selv om man ikke

kan utelikkke vannflaggermus (og dels andviyotis-arter) uten fangst. Begge artene er registrert i
kommunen. Vannflaggermus ble kun registrert om hgsten og vi har ikke ytterliger funn a tilfere
utover det som tidligere er publisert (46AKSERR003 med tanke pa uiredelse hos denne arten.
Bidraget fra denne undersgkelsen gir imidlertid grunnlag for & vurdere variasjon hos arten gjennom
aret. Farst og fremst gjelder dette forhold rundt artens forekomst i skog i neerheten av de omradene
hvor vannflaggermus er pavistrohgsten. De sveert fa registreringene Myotis-arter i skog om
sommeren i midtre og vestre deler av kommunen viser at vannflaggermus neppe er vanlig uavhengig
av jakthabiat. Det er godt mulig at flereller mange av vannflaggermusene som registreres om
hgsten kommer fra andre steder enn der de ble pavist i denne studien og av andsaKse003

om hgsten. Dette forholdet er av interesse for generell gkologi hos flaggermus mot nord og er
beskrevet ogd annensteds i denne rapporteStudie fra nordlige breddegrader i Finlan(Nyholm

1969 viser at vannflaggermus kan jakte nesten utelukkende i skog i de lyse sommernettene, mens
F NGSN) al]AFASNI GAfol1S GAf aAdGid é€0eLAalSée 21 GKI

behgver ikke & vaertlfelle for omradene rundt Nidelva.

9.2.3 Brunlanggre

Ingen individer av denne arten ble pavist i forbindelse med denne studien og dette kan skyldes at
arten ikke finnes i kommunetele eller deler av aret. Brunlangare reagerer godt pa lokkelyder som
spilles & pa Sussex Autobat og vi burde fanget (eller hart) arten i forbindelse med de mange
fangsforsgkene som ble gjennomfart i Igpet av denne studien hvis arten var utbredt og/eller relativt
vanlig. Vi konkluderer derfor med at arten godt kan forekomme i komenumen at den enten er
sveert sjelden eller at den har en utbredelse som ligger utenfor de omradene som ble undersgkt av

0ss.
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10 Habitatforbedrende tiltak og viktige omrader for flaggermus i Trondheim

Flaggermus har ulike krav til habitat/landskap avhermigkjgnn/reproduktiv status og arstid. |
yngletiden, og da seerlig i lakteringsperioden, har hunner sveert hgye energikrav og trenger derfor
habitater av hgy kvalitet neert ynglekolonien. Vi fant ingen ynglelokaliteter Mgotis-arter i
Trondheim kommune ogi har derfor ingen mulighet til & komme med forslag til forvaltning i
tilknytning til slike omrader. Andre viktige forhold for flaggermus, soneksempel generelt viktige
jaktomrader og trekk/forflytningsruter, kan vi gi forslag til forvaltning basértfgreliggende data.
Karteneble laget pa grunnlag aeksisterende kadata som ble gjort tilgjenglig av Trondheim
kommune.Arealer som erelevantfor flaggermus bléeholdt, mens mindre aktuelle arealer ble tatt

bort. | noen tilfeller ble nye arealer ¢ til eller eksisterende arealer utvidébmradene pa kaeneer

basert pa resultater fra kartlegging sommer/ hgst 2012 mgd bakgrunn ide forekommende
flaggermusarters gkologig habitatkrav

Trondheim kommune habedt om at relevante flaggermusomradene skal legges inn i naturbasen
som funksjonsomrader, som spesifise®DN handbok nr 11. DN handbok nr iréktoratet for
naturforvaltning er en veileder som gir anledning til & vektlegge ulike dagopphotgisivalesteder

for flaggermus i forbindelse med kommunenes viltkartlegging. Fra sammendraget kan man lese at
éBruksomradet for viltkartene er hovedsaklig ved arealforvaltning etter -pban bygningsloven,
seerlig i forbindelse med kommuneplanens arealdel. Viltkartene vil dgs stor verdi for
planprosesser og enkeltsaker etter andre lovverk hvor arealdisponeringen og inngrep kan ha
skadevirkninger for dyrelivet® + A RSNB  ZBard Nantak<vid er ldét akfuelt & gjare
feltregistreringeé ® b A NJ RS G 32 S SRS NISY BARIBNIBREO MBI RES e Jorzaker

vil veere de mest aktuelle a kartlegge, sakalte ngkkelomrader. Det vil si omrader hvor arten er spesielt
sarbar (for forstyrrelse og arealinngrep) eller omrader som er en minimumsfaktor for agten h Y
flaggeN dzad & LIS & A St { Flagdersdshrténs krf vAnRKSINE & artshestemme. Derfor vil
denne artsgruppen veere anvendbar pa eksempelvis flaggermuskolonier med ukjent(e) art(er).
Vurderes regionalt og lokalt og gis vekttall32 ® + S A ér $tRgbdtiFey&ap der man har
informasjon om flaggermusartsoppholdsstederyngle eller dvaleomrader)Men for tiden passer

ingen av de angitte funksjonsomradene for a legge inn jaktomrader og/ eller forflytningsruter av
flaggermus.Skal man ta hensyn til ngkkelomeidslik som beskrevet i veilederen, vil det vaere
ngdvendig hos flere flaggermusarter & ta hensyn til andre omrader enn bare selve

kolonien/dagoppholdsstedet. Dette gjelder blant annet viktige jaktomrader og forflytningsruter.
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10.1 Dagoppholdssteder

Kun nordflggermus ble pavist som reproduserende i kommunen. Data fra var studie (antall
registrerte lokaliteter og mengde opptak) antyder at det enten 1) finnes sveert fa lokaliteter hvor
Myotis-arter reproduserer, 2) yngling forekommer, men koloniene er sveert bdekja stgrrelse

eller 3) Myotis-arter reproduserer ikke i de omradene som ble undersgkt av oss i Trondheim
kommune. Ettersom det ikke foreligger data som tilsier yngling, er det heller ikke mulig/ngdvendig a
komme med anbefalinger om seerlige tiltak for & beskytte slike steder. Vi dabeliag & beskytte
gamle hule treer som potensielle reproduksjonssteder og ogsa dagoppholdssteder (blant annet for
vannflaggermus)For de to arteneskog og skjeggfaggermus, som oppholder seg mest i hois
sommeren,anser vi forekomsten av poteidle dagppholdsstederi Trondheim kommunesom
tilstrekkelige Dette prosjektet fokuserte i mindre grad pa sek etter og inspeksjon av
dagoppholdssteder av andre arter emiyotis sp. Det finnes trolig mange dagoppholdssteder og
ynglekolonierav nordflaggermussomikke er kjent pr i dag. | noen tilfeller farer ogsa slike kolonier i
bygninger til konflikter mellom flaggermus og huseiere. Vi anbefaler derfor en oppfelging av slike
oppholdssteder for flaggermus og videre utvidet informasjon om flaggermus og lovverket

(flaggermus i hus) pa kommunens nettsider, samt mulige tiltak for & fa flaggermus ut av hus pa en

lovlig mate (se ogsa kap.2).

Fig.21: Flaggermus oppholder seg ofté joftet, bak viduslemmer eller i hulrom i fasler. Flaggermuskasser
pa veggen kan bevamksisterendeoppholdssteder og skaffe nye. | tilleggn ogsakonflikten mellom
huseierne og flaggermus reduseres
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10.2 Jaktomrader

Ut fra dataene presentert i denne studien anser vi omradene ved Nidelva og Vikelva som de viktigste
jaktomradene forMyotis-arter gjennom hele aret. dvskogn i skraning@e mellom Bymarkaog
Byneset samt Gaulaelvamradet bukes av nordflaggermus hele segen, men blir ogsa viktig for
Myotis-arter spesielt om hgsten. En av de viktigste struktureneMgotis-arter er mgrke og rolige
omrader, som dannes av kantvegetasjon/tunnelvegetasfig.23). Overhengende vegetasjon over
mindre elver og bekker kan veere sveert viktg fiere arter. Disse strukturentnnes langs Nidelva,
Vikelva ogStokkanbekken Utvikling av naturlig kantvegesgon langs vassdragene vil forbedre
habitatpotensialé for flaggermusDette bgr derfor f& hovedfokus i skjatselsplaner.

Siden vikke fangetnoenreproduserende Myotis arter odermed ikkehaddenoensjanse til & finne
ynglekolonier ellestudere jaktomrader, er kariet basert @ potenselle jaktomrader runtl stedene

hvor Myotis sp. ble pavisbgviderepa habitater som er kjent fai veere gotlegnet for flaggermus.

Fig.22: Oversikt over steder med hgyt potensiale sfktomrader for flaggermus.
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Fig.23: Eksempel paverhengende vegetasjon langs Vikelva (t.v.) og Steindalsbekken (t.h.).

Vikelva og Stokkanbekkeninnehar pr i dag godéabitater for flaggermusl dette omradet bar
vedlikehold avdagens tilstand av habitatets kvalitet prioriteres. Dette gjelder spesielt vegetasjon
langs Vikelva og Stokkanbekken, men ogsd skogspartier pa begge sider av Vikelva. Trondheim
kommune bgr samarbeide med grunneierne i disse omradene for & ivareta godemider for

flaggermus ogsa for fremtiden.

Fig.24: Vikelvamed sh kantvegetasjon (t.v.) og skogen vest for Nidelva (t.h.) Mxgotis aktivitet ble pavist.

Nidelvaomradet med sine kulper og naturlig kantvet@sjon er sveert viktige jaktomrade for
nordflaggemus ogMyotis-arter. Hovedfokusfor naturforvaltningen ma veere a ta vangd elven med
tilstatende kantvegetasjon. Spesiglamle skogsarealer langs elvenverdifulle habitater sonbgr
beskyttes.Det vurderes som positivdt vern/skjgtselav 100m sonepa begge sider av elven segr for
Stavnebruaer inkludett i kommuneplanens arealdel som en bestemmelskik at omradet forblir
beskyttet mot fremtidige utviklingsplaner/inngrep. Dette bgr ogsa inkludere beskyttelse mot
forstyrrelser i form av lys og stey fra f.eks. trafiide ogsa vedleggtterlige litteratur). | tillegg
foreslar vi & utvide Leira naturreservat (eventuelt lage egnet skjgtselsplaner) til & inkludere et stgrre

omrade med verdifull lgvskog og videre murgen av Steindalsbekkéhig.25).
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naturreservat
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Forslag omutvidelse av Leira naturreservaflternativt kan gode skjgtselsplaner brukes i steftmt
vern. Blatt viser naturreservatet. Blaksavering er forslag til utvidee av naturreservatetmed

Fig.25:
vern/skjgtselsplanSteindalsbekken kommer inn fra hgyre i bildet og renner ut i Nidelva ovenfor @vre

Leirfoss

—

E(“’; P
Fig.26. Fesegenda og Nedre Leirefossen erkalpomradermed naturligkantvegdasjon (ved Fossegrenda er
kantvegetasjonen kun delvis naturligyor Myotisarter ble pavist.
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Ved Bynesé-omradet ble Myotis sp pavist i septembebl.a. i Lauglolianaturreservat. Deffinnes
tilstatende skogsomrader som er registrert som dindeskog i forbindelse med MIS kartleggingen
(skog og landskap). Vi foreslar & utvide det naveerende naturreservatet slik at det inkluderer de
tilstatende verdifulle skogsomradeneFig. 27). Alternativt kan gode skjgtselsplaner for disse

omradene gi samme gnskede resultat.

naturreservat

eksisterende
anbefalt

N
0 125 250 500 A
T S

Fig.27: Forslag onutvidelse avLauglolianaturreservat.Eventielt kan gode skjgtselsplaner gi samme gnskede
effekt.

Det finnes flere omrader i overgangen mellom Bymarka og Byneset som har boreonemorale
karakterer. Skogen er stort sekartlagt som almlindeskog, gracalmskog, lagurtskog og graor
heggeskog (MIS, skog og landskap). Slike rike omrader kan trolig ogsa ha betydning for flaggermus. Vi
anbefaler en fornuftig skjgtsel av slike kantsoner med edellavskgd6).

Generel anbefaler vi & bevare lgvskogsforekomster og lgvtreandelen i blandingsskoger, spesielt der
det finnes gamle treeDet vil veere gunstig om starre arealer av lavskog, gjerne s&nat, far vokse

seg gammelDette gjelder ogs@speforekomsten pa Nidelvas vestre sited @vre LeirfosserOsp

brukes vanlig av hakkespetter til reirplass og slike spettehull er godt egnet for flaggermus. 1 tillegg har
osp en kjerneved som rotner i refat ung alder sammenlignet med flere andre treslag. Greinavbrekk
eller spettehull gir gjerne tilgang til hulrommet inne i ospetraerne. Slike lokaliteter vil kunne veere

viktige oppholdssteder for blant annet vannflaggermus.
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Fig.28: Skogeri bratte lier mellom Byneset og Bymarksestar hovedsakelig av naeringsrik dimdeskog og
grdoralmeskog. Noen steder finnes det ogsa rik lavurteskog.

Opptak avMyotis-lyderi Trondheim nordved @vre Veereer allegjort i et lite skogsomade s@ for
bosetningen som finnes der i dag. Dette er en gammel beiteskog som ikke lenger skjgttes med beite.
Skogomradet utmerket seg fordi det var, til tross for sin beskjedne starrelse, et av de fa omradene
hvor Myotis-arter ble pavist bade i juli og septemb Omradet er opplistet som storbregneskog med
verdi A i MIS Kkarteringen. Vi foresla beskytte dette omrademot inngrep, f.eks. gjennom en
skjgtselsplan Tilstanden tilomradet kanveere eksemplariskfor forvaltningen avskogflekkeri

kulturlandskapet

Fig.29: | skogemradetved @vre Veere bleMyotis-lyder registrert bade sommer og hgst.
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10.3 Forflytningsruter

Forflytningsruter ma veere utformet slik at flaggermus klarer & bevege seg gjennom landskapet uten a
bli avbrutt av apne ommer. De ma vaere kontinuerlige linjer av veagon, som svaert haye hekker,
rekker av treer/alléer eller skogskanter. Man kan skille mellom smaskala forflytninger (f.eks.
forflytning fra  dagoppholdssteder  til  jaktomrader eller mellom  jaktomrader),
mellomdistanseforflytninger (f.eks. forflytning mellom dagoppholdsstediér sverme og/eller
overvintringsplasser) og storskala forflytninger (treklokus vil blilagt pad smaskala og
mellomdistanseforflytninger. Grunnlaget for vurderamgav slike potensielle forflytningsruter er data

fra denne studien, samt eksisterende kartdata fra Trondheim kommune (viltkart og kartlegging av

vilt-trekkveier,pil 85000project, samt data fra Nidelv&orridoren) Fig.30).

potensielle forflytningsruter
tilstand

I avbrutt av veier

i avbrutt av apen mark

[ lgod

potensielle forflytningsruter
for flaggermus

Fig.30: Oversikt over omradene med et hayt potensiale som forflytningsruter for flaggermus.

Fokus for Trondheim kommune er Nidelvakorridoren, med kantvegetasjon, bekkeneesoarinn i
Nidelvaog kantvegetasjorangs bekkedrag i kulturlandskapet vBgineset og Lestrandmarka(Fig.
30).

Nidelva er pr i dag godt egnet som forflytningsrute for flaggermiNidelvakorridoren med

kantvegetasjon bgr beskyttes i sin et mot nedbyggingdg fragmentering. Flaggermusenes krav til
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forflytningsruter er ikke s& hggom for blant annet jakthabitater, men kantveagsjonen ma veere
kontinuerlig. Naturlige omrader bgr ikke endres fra dagens status (f.eks. treslagsskifte, utbygging
med tilhgrende kunstig belysning o.|Dette hindrer ikke bareorientering hos flaggermusmen
belysningensom ofte er assosientned menneskelig inngpe skremmerdyrene og kan fare til at
flaggermus ikke lenger anvender omradétoen potensielle forflytningsruter er allerede avbrutt
flere ganger, enten som falge av veibygging eller annet dlpewiskap. Seerlig problemer med vei og
opplyste omrader rundt slike strukturer bgr veere fokus for forvaltningen. | omrader hvor slike
forflytningsruter na er oppstykket (f.eks. som fglge av veibane) kan utbedrende tiltak gjennomfares
(se ogsytterlige litteratur i vedlegg)

Viltkorridorer som forbinder Byneshalvgya meskogomradene i @st og s@r, er den sakalte
Leirelvkorridoren som gar fra Granasen i vest, langs Leirelva oveul$tiam krysser E6 i
Osktadbakkene, videre krysser Nidelva og gar overIsierreggerBjarkmyr fgr den gar inn i
Strindamarka.Viltkorridorere er listet som Vktige viltomrader av Trondheinkommune og det
nevnes at'inngrep som ytterligere perforerer traséen ma unng&&dRONDHEIM KOMMUNES & 23,
2002) Viltkorridorenfra Okstalbakkane til Granasen pa vestsiden av Nidelvavbrutt flere ganger

av stgrre eier med mye trafikk (bl.a. E6). tillegg finnes en forbindelse meth Nidelva og
Leirelvakorridorerpa vestsiden av Nidelva. Forbindeiser et smalt ggnndrag mellom Sjetnarka

og Tonstad. Grgnndraget er kartlagt som grBeggeskog (MIS, skog og landskap) i en bratt i med
verdi B og CDenne forbindelsen er ikke kontinuerlig, men fragmentert av flere véidtkorridoren

som forbinder Nidelva med Strindmarlex avbrut av mindre veier (ikke motorvei).Det finnes
felgelig ingen effektiv forbindelsenellom omradene med mer helhetlig natur vest og @st for
Trondheim(Fig.31). Vi ansedennekorridorensomviktig for forflytninger av flaggermusamt andre

dyr. Her anbefales det tiltak for & bedre forbindelsen, dsigging av viltoverganger/viltbroer og/

eller vitunderganger vil vaere gnskelige ogsdtterlige litteratur i vedlegg)
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Fig. 31 Kartet viser eksempler pa registrerte brudd i potensielle forflytningsruter for flaggeriangs
Leirelvkorridoren

Foromradetngrdast iTrondheimble det ogsa gjort opptak aMyotis sp ved Stokkanbekken Deler

av bekkomradet, som har tett kantvegetasjon, ansees som godt egneMfatis arter. Dette
omradet ligger mindre enn Bm unna Vikelvaomradet. Dessverre er omradet omgitt av boligder

og apent kulturlandskap. Vi anbefaler & anlegge en forbindelse gjennom de to omradene for & gke
verdien som jakthabitat foMyotis-arter. Denne forbindelse kan besta av kun én enkelt strekning
med treer (f.eks. en allé). Eksisterende forbindelse mel\dkelvaomradet og det lille skogomradet

ved @vreVeerema vedlikeholdes. Slike relativt enkle utbedrende tiltak vil kunne forbinde de tre

Myotis-omradene nordgst i kommunen med hverandre.

Trondheim kommune bgr ogsa fokusere pa vedlikehold og forbedang trekkruter i
kulturlandskapet, seerlig vetleinstrandmarka langs E@ig.32). Her bgr komranen sanarbeide
med Statens vegesen om den ndveerende prosjekteringen my E6 utbyggingBogelsack &
Michaelsen, 2012)Forfattene har ogsa anbefalt Statens vegen om sam@rbeid med Trondheim
kommune slik at bade den planlagte viltovergangen og omradene utenfor denne forblir egnet som

forflytningsruter for flaggermugse og4 ytterlige litteratur i vedlegg)
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Fig.32: Kartet viserdeler av Trondheim i sgr, bla. deler av Leinstrandkorridoren og en del avalvda® den
renner ut i Gaula. Tegnforklaringen visereksempler p& registrerte avbrudd i potsielle
forflytningsruter for flaggermusHere steder ender vegetasjonen direkte inn mot E6. Dette kan
medfare at flaggermus blir ledet direkte til veibanen.

,.,;

Fig.33: Eksenpel pa stedhvor kantvegetasjonen langs et bekkedraigder direkte inn mot E6 vest for Stber.

Vikelvaomradet, Bynesebg Leinstrandmarkanord for E6 kan ansees som sveert gode habitater for
flaggermus. Noen forflytningsruter er avbrutt avedyp landskap. Disse laskapene bgr fa nye
forbindelser med vegeisjon.De eksisterende forflytningrutenma vedlikeholdes.

Furmankiewizc & Kucharsk2009 legger frem en teori om at flaggermus bruker store elvedaler for &
orientere seg under forflytningeVi antarat flaggermusflyr langsGaulalva og Nidelva fra indre
deler av Sgifrgndeladil Trondheim kommune utover hasten. Derfor er det ogsa viktig & samarbeide

med nabokommuner for & beskytte de store elvedalene mot fragmentering av kantvegetasjon. |
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tillegg foreslar vi & utvide de eksisterende verneonaid@aulosen og Leingra til & inkludere hele
Gaulaelva med sin kantvegetasjonen innenfor Trondheim kommune sine gré&ig8d). Alternativt

kan gode skjgtselsplangi tilsvarende gnskede resultater.
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Fig.34: VerneomradeneGaulosen og Leingragb utvides. Alternativt kan gode skjatselsplaner gi de samme
gnskede effekter.

10.4 Sverme og overvintringsplasser

Vi anbefaler & gjgre potensielle svermesteder mer tilgjenglig for flaggermus og samtidig beskytte de
disse mot ferdsel. Det foreligger en omfattende publikasjon (MieJaies et al. 2007) fra Eurobats

om dette temaet. Her gis veiledning om utforming ogllleshold av slike svermeg
overvintringsplasser. Publikasjonen kan lastes ned pa falgende URL:
http://www.eurobats.org/publications/publication%20series/pubseries_no2_english_3rd_edition.pd
f. Dette arbeidet bar iverksettes etter man eventuelt har kaytlanderjordiske hulrom for a

identifisere slike funksjonsomrader for flaggermus.
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11 Anbefalinger om oppfalgende feltundersgkelser i Trondheim kommune

Som nevnt tidligere finnes det ikke gode data&er sverming og overvintring fra Trondheim
kommune. | tillegg finnes det heller ikke gode data fra varen.flllistendig beskrivelse av
flaggermusfaunaen i kommunen er derfor ikke mulig. | dette kapittelet gir vi en anbefaling av videre
oppfelging av flaggeros i Trondheim.@kt kunnskap vil kunne bedre beslutningsgrunnlaget i

forvaltningssaker der dyregruppen skal eller bgr inkluderes.

11.1.1 Svermelokaliteter

Det finnes ikke kjente svermelokaliteter fra Trondheim kommune, men potensielle omrader for
denne aktivitete er heller ikke godt undersgkt. De fleste artene som er pavist i kommunen driver
svermeadferd ved underjordiske hulrom om hgsten. Potensielle lokaliteter for sverming kan veere
stgrre bunkesanlegg og gruver eller tunregl som ikke er i bruk. Artene harikisvermetid i lgpet av
hasten (sdsAkseEm.fl. 2009for en oppsummering) og det vil veere nadvendig a besgke hver lokalitet
flere ganger mellom august og oktober for & f& en god oversikt over bruken av slike lokaliteter. Det
finnes flere aktuelle tilnzermiger til & gke kunnskapen om slike lokaliteter. Man kan manuelt
undersgke hver enkelt lokalitet med detektor, fange med mistnett ved inngang eller plassere ut
automatisert opptaksutstyr som viser aktivitet ved hver lokalitet. Finnes det mange potensielle
omrader som gnskes undersgkt kan det veere gunstig mhp tidsbruk (gkonomi) & farst plassere ut
automatisert overvakingsutstyr og senere fange péa de lokalitetene som virker lovende. Vi anbefaler
denne tilneermingen i Trondheim og man unngar da a bruke tid @destsom flaggermusene ikke
anvender til dette formalet. Far oppstart bgr man kontakte personer som har seerlig interesse for
slike strukturer (feks Trandelag amatargeologiske forening). Slik forhandsinformasjon kan vesentlig

redusere tidsbruk i forbindelsmed prosjektet.

11.1.2 Overvintring
Totalt sett er sveert fa flaggermus funnet i gruver (bunkersanlegg) i Norge og hoveddelen av funnene
stammer fra @stlandet. Noe innsats har veert gjort for & sgke etter flaggermus i slike underjordiske
hulrom ogsa andre stededandet, men bare noen fa dyr er pavist. | Seendelag er 11 lokaliteter
undersgkt i regi av NZFs flaggermusgruppe, uten funn av flaggetsrusgrwg Q. SEN2007). En
gruve ved Damtjgrnbekken (32VNR700216) ble undersgkt i Trondheim den 19. februab2aoga.
gruven ble vurdert som egnet for overvintring (undersgkt og vurdert av Kjell Magne Olsen, Jeroen
van der Kooij, Kerstin Wiesner). | mange slike gruver som regnes som egnet blir det ikke pavist
flaggermus . Studier fra utlandet (Sverige) viser at geaimdivider som ogsa kan bruke gruver, blir
pavist i blant annet i ulike typer kjeller®(DELI1989) eller andre menneskeskapte strukturer (feks
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BAAG@E2007; VAN DERKOOIJ2007) og som nevnt tidligere, kan ogsd steinur veere en aktuell
overvintringsplass hos oss (s&N DERKOO01J1999; MCHAELSERg GRIMSTADR008. Flaggermus er
sveert sarbare for forstyrrelse i forbindelseed overvintring og det er derfor forvaltningsmessig
viktig & identifisere slike steder. Skulle man finokaliteter der det finnes godéorekomster av
flaggermus er det mulig og @nskelig & beskytte slike i den perioden flaggermusene anvender dem (se
feks Isaksemn.fl. 2009. Slike prosjekter, der man dels stenger slike viktige overvintringshabitater i
perioder av aret, har vaert gjennomfgrt andre steder med statte fra Direktoratet for naturforvaltning
(se RLATENog RpED2007). Trondheim ligger langt nordforhold til andre omrader som er godt
studiert i Norge. Funn av flaggermus i steinur sent pa hasten er dessuten gjort i omrader med annet
(mer oseanisk) vinterklima. Vi tar derfor ikke vurdere om det er sannsynlig at flaggermus i starre eller
mindre gradanvender gruver/bunkers som overvintringsplass i Trondheim sammenlignet med andre
steder. Vi anbefaler Trondheim kommune & heve kunnskapsnivaet ogsa med tanke pa overvintring
hos flaggermus. Her bgr man bruke personer som er kompetente og som vet hvoeasiaskal sgke

etter flaggermus i slike strukturer. Far oppstart bgr man ogsa gjare en vurdering av de ulike
lokalitetene og begrense sgksomradene til habitater som med sannsynlighet innehar de kvaliteter
som flaggermus prefererer (se feRsaG@EN.fl. 1988;NAGELOg NAGEL1991; BAG@ER001; IRCZYSZYN

0og B\JACZYRO001; HUIMPHRIESN.fl. 2002; ATRINGHANR003; Riczysum.fl. 2005; BIRRANAUSKAZ006;
DiETzm.fl. 2007; MASINGOg WUTSAR007; 8VONENDg WERMUNDSERO08b; WERMUNDSERG SIVONEN
2010. | mangeomrader finnes det personer som har interesse for slike strukturer og som sitter med
vesentlig informasjon om de enkelte lokalitetene. Slike personer bgr inkluderes bade i
vurderingsfasen og gjerne i forbindelse med feltarbeid. For Trondheim kommune ttgl lwant

annet veere Trgndelag amatgrgeologiske forening.

11.1.3 Kartlegging om varen

Generelt mangler det kunnskap om flaggermus i Trondheim kommune om varen. Flaggermus
varierer habitatbruk mellom arstider. Om varen og forsommeren synes mange arter & veere sveert
knyttet til ferskvann (se ogsa innledningen). Vi anbefaler en oppfalging med kartlegging av
flaggermus ogsa om varen. Vitenskapelig ville det veere interessant a falge opp flere lokaliteter i mai
som ble besgkt bade sommer og hgst 2Q1denne sammenhengr spesielt de omradene med flere
registreringer av Myotisrter av interesse (se ogsa kapl.1.4. Slike data vil kunne si noe om
variasjoren mellom arstidene. R& forvaltningsmessig vil det veere gunstig & undersgke flere av
omradene langs vassdragene og tilstatende skogsomrader for & se om disse er mer i wdrdeom

enn det som ble pavist under feltabeid i 2012. Fangb selvsagt veere gnskelig, men bruk av

batcorder-systemet (eller lignende) vil ogsa kunne gi anvendbare data for forvaltningen.
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11.1.4 Omrader av spesiell interesse

| noen f& omrader bléyotis arter pavist bade i juli og september. Dette var ved Steindalsbekken,
Vikelva, Stokkanbekkenog @vre Veere. Vianbefaler & fglge opp disse omradene med videre
feltundersgkelser. Det vil blant annet veere gnskelig a undersgk®lpatis-arter reproduserer her.

Det kan ogsa veaere interessant & sjekke omragetJonsvatnet, spesiellt vest og sar for Jonsvatnet,
Kilvatne og Litlvatnet Dette omradet ble ikke prioritert i denne studien (se bakgrunn for valg av

omrader som ble prioritert i kapittes.1).

11.1.5 Flaggermuskasser

Flaggermuskasser har veert anvendt en rekke steder i Europa, ofte med god suksess. Dette gjelder
ogsa med enkelte kassetyper i Norge. Hos oss har kasser vaert brukt blant annet for a fa flaggermus til
a flytte ut av hus. Dette har bidratt til @ dempe kortiik mellom huseiere og dyregruppen (feks
MICHAELSEM.fl. 2007; MCHAELSER0119. Trondheim kommune ligger i en lignende klimasone (juli
temperaturer) som de omradene lenger s@r hvor flaggermus har brukt slike kdssegeog det er

derfor grunn til & to at lignende prosjdler kan fungere ogsa heiEn kassetype fra Bat Conservation
International har vist seg & veere aktuelle for arter som har tilhold i hus. En naermere beskrivelse av
slike kasser finnes pa URittp://www.batcon.org/index.php/getinvolved/install-a-bat-house.htm]

Denne kassetypen kan vaere godt egnet der man gnsker & ekskludere flaggermus fra bygninger. Disse
kassene produseres ogsa [ Norge (se  http://www.heia-
vita.no/index.php?side=side&tittel=Flaggermuskaseter ma det papekes at dé&un er de store
kassene som anbefales hvis man gnsker a erstatte ynglehabitater for flaggermus. En annen type
kasser som er mer aktuell farter som normalt har tilhold i hule treer, er kassene fra Schwegler (se
http://www.schweglernatur.de/index.php?mai=produkte&sub=fledermays @nsker man a bruke

slike kasser, bar det gjerne henges opp flere kasser pd samme sted (gjerne pa samme tre). En god
kombinasjon kan veere én stor kasse (typeS) kombinert med to eller flereindre kasser (av typene

2FN og 2FSPet vil ogsa veere gunstig & henge opp flere fuglekasser i samme omrade slik at
flaggermuskassene forbeholdes malgruppen (fugler kan ogsa flytte inn i SchweglerkaSeemdip
kassetyper vil det veere av stor betydning at de henger pa et solrikt stethegper de far full
solinnstrdling fra formiddag til kveldDet pagar allerede et prosjekt med opphenging av
flaggermuskasser i Trgndelagsfylkene, der flere kassetyper blir anvendt. Sa langt har det kun veert fa
funn i disse kassene, men vi vet fra flenedéer at flaggermus kan bruke lang tid fgr de tar i bruk slike
habitater. Vi anbefaler Trondheim kommune & kontakte Per Inge Vaernesbranden for mer

informasjon om prosjektet.
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13 Vedlegg

Data

Tab.9: Oversikt over Batcordelokalitetene

sted ID Lokalitetsnavn date out date in X Y
BC_1 | @vre Lifossen nature reservat 25.06.2012| 26.06.2014 570478 702809z
BC 2 | @vre Ldiossen, ved vannet 25.06.2012| 26.06.20174 570902| 702765(C
BC_3 | skogbeite Rotvollen 08.07.2012| 09.07.2013 573640| 703476€
BC 4 | Allee Rotvollen 08.07.2012| 09.07.2013 574031| 703474=
BC 5 | Stokkanbekkeundevegetasjon lengs elven 08.07.2012| 09.07.2014 574439| 7033214
BC 6 | Tjoennlia, ved innsjoen 08.07.2012| 09.07.2013 575471| 7031187
BC 7 | Brenslan, vegetasjon lengs bekkedrag 10.07.2012| 12.07.2017 557595| 703005¢
BC_8 | Byneset bekkedrag mot beite 10.07.2012| 12.07.2017 555909| 702855¢
BC 9 | Byneset bekkedrag under tett sumpskog lengs b{ 10.07.2012| 12.07.2013 555925| 702860z
BC 10| Knutstuhaaggan, frukthagen neer gammel lavsko| 10.07.2012| 12.07.2013 558834| 702756z
BC_11|Leingraature reserve, delta av @bala 10.07.2012| 12.07.2014 562839| 7024311
BC 12| Skjetlein, skogsbeite under gammel granskog 10.07.2012| 12.07.2017 565444| 702462¢
BC 13| Lauglolia NR 10.07.2012| 11.07.2017 561172| 7024892
BC_ 14| Habjarg 1 10.07.2012| 11.07.20173 559919| 7026317
BC 15| Habjgrg 2 10.07.2012| 11.07.2017 560197| 702594¢
BC 16| Gaustad Perstu, skogskanten lgvskog 12.07.2012| 13.07.20174 559564| 7026874
BC_17| Gaustad, lgvskogvei mot beitemark 12.07.2012| 13.07.2012 560273| 702579¢
Lauglolia natureserve, skogsvei under tett og gan
BC 18| lgvskog 12.07.2012| 13.07.2017 561335| 702486z
BC_19| Hattkallan, skogsvei i granskog 13.07.2012| 15.07.2017 578685| 703323€
BC 20| @vre Veere, aspskogskanten mot beite 13.07.2012| 15.07.20174 578520| 703412C
BC 21| Vikelvannsjoen 13.07.2012| 15.07.2014 576930| 7032317
BC_22| Ringve Botanical Garden 13.07.2012| 15.07.2014 572466| 703641¢
BC 23| Leangen Parken 13.07.2012| 15.07.2013 573281| 7035364
BC_24| Stokkanbekkeumnder orvegetasjon lengs bekkedrd 13.07.2012| 15.07.2013 574453| 703309¢
BC_25| Fossegrenda, Nidelva 15.07.2012| 17.07.20174 569306| 7029447
BC 26| Steindalsbekken/ @vre Leirefossen | 15.07.2012| 17.07.2014 570696| 7028052
BC 27| Nidelva@vre Lefossen 15.07.2012| 17.07.2013 570646| 7027862
BC_28| Nedre Leirfossen 15.07.2012| 17.07.2014 569937| 702855(C
BC_29| Stavset/ Leirelvdalen, under gammel lgvtreer mof  15,07.2012| 17.07.2013 568031| 702924¢
BC_30| Aboretum, lysning under granskog 17.07.2012| 19.07.2014 565483| 703332¢
BC 31| Tunga, saubeitemark ovenfor bekkeelagyanskog | 17.07.2012| 19.07.2013 565509| 7033142
BC 32| Roermyra 17.07.2012| 19.07.2013 564805| 702650€
BC_33| Baklidammen 17.07.2012| 19.07.2014 566141| 7032737
BC_ 34| Fjellsetermyran 17.07.2012| 19.07.2017 564043| 703256¢
BC_ 35| Bosberg, skogskanten av galawsiiog mot &ker 19.07.2012| 20.07.2017 558445| 702985¢
BC_36| Apotekeskogskanten av gammel lgvskog mot fry  19.07.2012| 21.07.2017 558431| 702456
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BC_37/| Skjetlein, lengs busker og treer pa kubeite over b{ 19.07.2012| 20.07.2014 565018 7024634
BC 38| Stavsenga, delta av Gaulaelva 19.07.2012| 20.07.2017 564092| 702167¢€
@vre Ldiossen, lengs baksiden av vegetsjon leng
BC_ 39| bekkedrag 2007.2012 | 2107.2012] 560617 7028053
BC_40| Siim, broen ved Litlvatnet 19.07.2012| 20.07.2012 577295| 7030557
BC 41| Osen (Litlvatnet) 19.07.2012| 21.07.2012 576356/ 703053C
BC_42| Elvebakken 19.07.2012| 21.07.2012 571916| 702534(
BC_43| Bosberg, saubeitemark med enkelte treer 20.07.2012| 21.07.2013 558344| 703022¢
BC_ 44| Rotneset (Litlvatnet) 20.07.2012| 21.07.2017 576104| 7030744
BC_45| Stokkanbekken 13.09.2012| 14.09.2012 574443| 703315¢
BC_46| @vreveereliten lgvskog in kulturlandskap 13.09.2012| 14.09.2017 578494| 703408C
BC_47| Vikelva dam skog 13.09.2012| 14.09.2012 576349| 703134¢
BC_ 48| Vikelva elv dam 13.09.2012| 14.09.2012 576175| 7031055
BC_ 49| Heggstadmyra, ihotdaradet 14.09.2012| 15.09.20174 567384| 7022814
BC_50| jernbanespor, sar 14.09.2012| 15.09.2012 567107| 702253€
BC_51| @ysanden, Gaulaelv 14.09.2012| 15.09.2017 563294| 702246¢
BC 52| Stavsenga delta aGaulaelva 14.09.2012| 15.09.20174 564103| 702162(C
BC_53| Hattkallan 15.09.2012| 16.09.2012 578685| 703323€
BC_54| Steindalsbekke®/re Lefossen | 15.09.2012| 16.09.2017 570678| 702804:
BC_55| jernbanespor, nord 15.09.2012| 16.09.2012 567100| 702272%
BC 56| Storler, Bekkengedalbunn 15.09.2012| 16.09.2012 566892| 702256¢
BC_57| Nedre Leirfossen 16.09.2012] 16.09.20174 569918| 702869¢
BC_58| @vre Lefbssen 16.09.2012| 16.09.2012 570566| 702799%
BC_59| StorLer, Bekkengeakketop 16.09.2012| 17.09.2012 566859| 702250(C
BC_ 60| Skjetlein, frukthage 16.09.2012| 17.09.20174 565034| 7024592
BC_61]| Lauglolia nature reserve, skogskanten 16.09.2012| 17.09.2012 561373| 702488¢€
BC_62| Fossegrenda 17.09.2012| 18.09.20174 569338| 702947~
BC_63| jernbanespor, sar 17.09.2012| 18.09.2012 567119| 702252€
BC 64| Heggstadmyra, hothradet 17.09.2012| 18.09.2012 567384| 7022814
BC_ 65| Heimdalsveggen, Viltkorridor 18.09.2012| 19.09.2014 566469| 7022911
BC_66| Knutstuhaggan, skogskanten 18.09.2012| 19.09.2012 558984| 702760z
BC_67| StorLerallé 18.09.2012| 19.09.2012 566602| 702240€
BC_68| Viltkorridor sgr 18.09.2012| 19.09.2012 567616| 702283¢
BC_69| Baklidammen 19.09.2012| 19.09.2012 566120| 7032754

|:| - undersgkelsgjennomfgrt pa oppdragtii®i®s vegvesen
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Tab.10: Oversikt over Batcorder resultater.

Myotis

ID|sted ID BC ID UG date out| date in X Y no. of callg spec| Nyctaloid Enilssoni sp. andre

1| BC_1 @vre Leiossen natureservat 25.06.201 26.06.201| 570474 702809 47 1 44 2

2| BC_2 @vre Lefiossen, ved vannet 25.06.201 26.06.201{ 570903 702765 236 1 226 9

3| BC_3| A [skogbeite Rotvollen 08.07.201) 09.07.201| 57364( 703476 0

4| BC_4| B [Allee Rotvollen 08.07.201 09.07.201] 574031 703474 0

5| BC_5| C [Stokkanbekkamder vegetasjon lengs elven 08.07.201) 09.07.201{ 574439 7033214 21 7 13 1

6 | BC_6| D |Tjoennlia, ved innsjoen 08.07.201) 09.07.201| 575471 703118 1 1

7| BC_7| A |Brenslan, vegetasjon lengs bekkedrag 10.07.201] 12.07.201] 557594 703005 28 28

8 | BC_8| B [Byneset bekkedrag mot beite 10.07.201] 12.07.201] 555909 702855 197 10 187 0

9| BC_9| C |Byneset bekkedrag under tett sumpskog lengs bekkeq 10.07.201 12.07.201 555925 702860 0

10| BC_1d D |Knutstuhaaggan, frukthagen naer gammel lgvskog 10.07.201| 12.07.201| 558834 702756 204 4 6 194

11| BC_11 E |Leingra nature reserve, delta av Gaula elven 10.07.201] 12.07.201 562839 702431 41 7 34

12| BC_12 F | Skjetlein, skogsbeite under gammel granskog 10.07.201| 12.07.201| 565444 702462 0

13| BC_13 Lauglolia NR 10.07.201] 11.07.201] 561172 702489 70 70

14| BC_14 Habjerg 1 10.07.201] 11.07.201] 559919 702631 398 1 397

15| BC_15 Habjgrg 2 10.07.201] 11.07.201] 560197 702594 23 23

16| BC_14 A [Gaustad Perstu, skogskdeteskog 12.07.201] 13.07.201] 559564 7026871 0

17| BC_17 B |Gaustad, lgvskogvei mot beitemark 12.07.201] 13.07.201] 560273 702579 5 1 4

18| BC_1§ C |Lauglolia nature reserve, skogsvei under tett og gamn| 12.07.201| 13.07.201{ 561334 702486 0

19 BC_19 A [Hattkallan, skogsvei i granskog 13.07.201] 15.07.201| 578684 703323 1 1

20| BC_20 B |@Qvre Veere, aspskogskanten mot beite 13.07.201] 15.07.201| 57852( 703412 313 64 230 19

21| BC_21 C |Vikelvainnsjoen 13.07.201] 15.07.201] 57693( 703231 76 8 2 63 3

22| BC_22 D |Ringve Botanical Garden 13.07.201] 15.07.201] 57246€ 703641 19 19

23| BC_23 E [Leangen Parken 13.07.201] 15.07.201| 573281 7035364 87 84 2

24| BC_24 F | Stokkanbekkeander orvegetasjon lengs bekkedrag 13.07.201] 15.07.201| 574453 703309 8 3 2 2
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25| BC_25 B |Fossegrenda, Nidelva 15.07.201] 17.07.201] 56930€ 702944] 2095 | 212 33 1840 10
26| BC_26 C |[Steindalsbekken/ @vrefdssen | 15.07.201] 17.07.201) 57069¢ 702805 30 5 24 1
27| BC_27 D [Nidelva/ Oevre fessen 15.07.201] 17.07.201| 570644 702786]  stjalet
28| BC_28 E |Nedre Leirfossen 15.07.201] 17.07.201] 569937 702855 74 8 2 58 6
29| BC_29 F |Stavset/ Leirelvdalen, under gammel lgvtreer mot eng | 15.07.201| 17.07.201{ 56803] 702924 198 84 10 104
30({ BC_30 A |Aboretum, lysning under granskog 17.07.201] 19.07.201] 565484 703332 4 2 2
31| BC_31 B |Tunga, saubeitemark ovenfor bekkedrag med granskd 17.07.201} 19.07.201{ 565509 703314 3 3
32| BC_32 C |[Roermyra 17.07.201] 19.07.201] 564808 702650 19 18
33| BC_33 E |Baklidammen 17.07.201] 19.07.201] 566141 703273 30 9 15 5
34| BC_34 F |[Fjellsetermyran 17.07.201] 19.07.201] 564043 703256 3 3
35/ BC_35 A |Bosberg, skogskanten av gammel lgvskog mot dker |19.07.201 20.07.201| 558445 702985
36/ BC_3§ C |Apoteken, skogskanten av gammel lgvskog mot frukth 19.07.201| 21.07.201{ 558437 702456 37 6 2 28 1
37| BC_37 E |Skjetlein, lengs busker og traer pa kubeite over bekked 19.07.201| 20.07.201| 565014 7024634 150 8 1 141
38/ BC_38 F |Stavsenga, delta av Gaulaelva 19.07.201] 20.07.201] 564094 702167 79 6 73
39| BC_39 F |dvre Leiossen, lengs baksiden av vegetsjon lengs bel 20.07.201| 21.07.201{ 560617 702805 178 25 1 149 3
40| BC_40 Siim, broen ved Litlvatnet 19.07.201] 20.07.201) 577295 703055 7 7
41| BC_41 Osen, Litlvatnet 19.07.201] 21.07.201] 57635€ 703053 330 1 322 6 1
42| BC_42 Elvebakken 19.07.201] 21.07.201) 57191¢ 702534 161 1 160
43| BC_43 A |Bosberg, saubeitemark med enkelte treer 20.07.201) 21.07.201{ 558344 703022 98 6 6 86
44| BC_44 Rotneset, Litlvatnet 20.07.201) 21.07.201| 576104 7030744 454 2 448 4
45| BC_49 A | Stokkanbekkemnder orvegetasjon lengs bekkedrag 13.09.201] 14.09.201) 574444 703315 0
46 BC_46 B |@vreVeerelitedgvskog in kulturlandskap 13.09.201] 14.09.201 578494 703408 55 39 16
47| BC_47 C |Vikelva dam skog 13.09.201] 14.09.201| 576344 703134 0
48| BC_48 E |Vikelva elv dam 13.09.201] 14.09.201| 576175 703105 112 2 43 12 55
49| BC_49 A |Heggstadmyiad-omradet 14.09.201] 15.09.201] 567384 7022811 0
50|/ BC_50 B [jernbanespor, sgr 14.09.201] 15.09.201] 567107 702253 0
51| BC_51 C |@ysanden, Gaulaelv 14.09.201] 15.09.201] 563294 702246 0
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52| BC_52 E |Stavsenga, delta av Gaulaelva 14.09.201] 15.09.201] 564103 702162 9 9
53| BC_53 A |Hattkallan, skogsvei i granskog 15.09.201] 16.09.201| 578684 703323 0
54| BC_54 B |Steindalsbekken/ Oevrddssien | 15.09.201] 16.09.201] 570674 702804 121 95 26
55| BC_55 C |jernbanesparord 15.09.201] 16.09.201] 56710( 702272 27 25 2
56| BC_56 E |StorLer, Bekkengedalbunn 15.09.201] 16.09.201] 566894 702256 656 31 392 5 228
57| BC_57 A |Nedre Leirfossen 16.09.201] 16.09.201] 569914 702869 116 1 75 38
58| BC_58 B |@vre Lefossen 16.09.201] 16.09.201] 57056€ 702799 315 210 104
59| BC_59 A |StorLer, Bekkengleakketop 16.09.201] 17.09.201] 566859 702250 84 2 38 43
60| BC_6(0 C |Skjetlein, frukthage 16.09.201] 17.09.201] 565034 702459 7 7
61| BC_61 E |Laugloliaature reserve, skogskanten 16.09.201] 17.09.201| 561373 702488 42 19 10
62| BC_62 B |Fossegrenda 17.09.201] 18.09.201] 5693394 702947 3
63| BC_63 C |jernbanespor, sgr 17.09.201] 18.09.201| 567119 702252 0
64| BC_64 E |Heggstadmyiagd-omradet 17.09.201] 18.09.201| 567384 7022814 3 3
65/ BC_65 A |Heimdalsveggen, Viltkorridor 18.09.201] 19.09.201] 5664694 702291 5 2 1 2
66| BC_664 B |Knutstuhdggan, skogskanten 18.09.201] 19.09.201| 558984 702760 3 3
67| BC_67 C |StorLerallé 18.09.201] 19.09.201] 566604 702240 0
68| BC_68 E | Viltkorridor sgr 18.09.201] 19.09.201] 56761§ 702283 6 3 2 1
69| BC_69 C |Baklidammen 19.09.201] 19.09.201] 56612( 7032751 0
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Fig.35: Oversikt over alle undersglsesomrader.
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Fig.36: Ovesikt over nettfangstlokaliteteog fangee arter.
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Fig.37: Ovesikt over batcordettokaliteter (n=69.
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resultater
¥ vannflaggermus
¢ skogflaggermus
A skogflaggermus
skjeggflaggermus
4 skogflaggermus
skjeggflaggermus
vannflaggermus
e . ¥ skogflaggermus
& - . . skjeggflaggermus
pay 7 vannflaggermus
. T brunlangere
A e Y nordflaggermus
0 1 2 4 * flere arter mulig
I I kM akustisk pavisninger- arten kann ikke bestemmes ngyaktig

Fig.38: Oversikt overlle resultater.
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Fig.39: Oversikt over omradene med hayt potensiale som jaktomrader for flaggermus.
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Fig.40: Oversikt over omradene med et hayt potensiale som forflytningsruter for flaggermus.

ecological services og MichaelsBiometrika

82



Kartlegging av flaggermus i Trondheim, 2012

Fotos
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Fig.43: @vre Veere (t.v.) og Laugloligh.).
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